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(Az iilés kezdetének idopontja: 10 ora 16 perc)

DR. FRANK GABOR, a bizottsig elndke (a tovabbiakban ELNOK): Tisztelt
Bizottsag! Koszontdm a bizottsagot, j6 napot kivanok.

Megallapitom, hogy hatarozatképesek vagyunk. Ketten jelezték, hogy nem tudnak
jonni, Kjoszeva Szvetla és Agatics Zorica; masok ezt nem jelezték. Arra kérem a tisztelt
bizottsagi tagokat és a meghivottakat, hogy a korbemend iven irjak ala a neviiket.

Bejelentem, hogy Pavlov Milica és dr. Lasztity Jovanka asszonyokt6l meghatalmazast
kapott Szvoboda Vidoszava, akit koszontiink, 6 fogja most képviselni a szerb
onkormanyzatot.

Koszontom foosztalyvezetd asszonyt, Paulik Antal urat, valamint Forika Laszl6 urat
az ombudsman ur képviseletében.

A mai bizottsagi iilésnek egy napirendi pontja van: a nemzetiségi nevelési, oktatdsi
feladatokhoz nyujtott kiegészitd tamogatas igénylésének, dontési rendszerének,
folyodsitasanak és elszdmolasanak rendjérdl szol6 OKM-rendelet tervezete. Ezt megkaptuk e-
mailben, gondolom, mindenkihez eljutott.

Az ,egyebek” kozott van-e valakinek valamilyen kdzlenddje? Nekem majd kettd lesz;
¢és kaptunk egy anyagot a somogyharsagyi iskola kapcsan a német nemzetiségi oktatassal
kapcsolatban, de altalaban, gondolom, a németen til mas teriileteket is érinthet.

Kérem, szavazzunk arrdl, hogy elfogadjuk-e a napirendet. (Szavazds. — Egyhangu
egyetértés.) Ugy latom, senki sincs ellene, tigyhogy elkezdhetjiilk a napirendi pontok
targyalasat.

Az els6 napirendi pontunk eléaddja Simon Istvanné féosztalyvezeté asszony. Atadom
a szot.

SIMON ISTVANNE: K6szoném a szot, elndk ar. Ez a rendelettervezet mar ismert,
egy mar régebben bevalt gyakorlatnak a folytatasa. Ugy érzem, nélkiilozhetetlen a
nemzetiségi oktatds fenntartasdhoz, kiilondsen pedig a nemzetiségi oktatds mindségének a
javitdsdhoz, ¢és amennyire lehet, a kétnyelvii, illetve a teljes anyanyelvii oktatas
0sztonzéséhez. Most csupan a rendelet 0 elemeire szeretnék kitérni.

Az egyik ilyen, hogy a tankonyvtamogatas konstrukcidja az elmult évben
megvaltozott, ami azt jelenti, hogy tartés tankonyvként az 6nkorméanyzatok megrendelik a
nemzetiségi tankonyveket, ezeket a rendelet alapjan a kozponti koltségvetés megtériti, az
iskoldk ezeket harom évre kapjak, és ingyenes hasznélatba adjak a gyerekeknek. Vagyis az
idén varhatéan nem lesz olyan volumenli a tankonyvrendelés, mint az elmult évben,
értelemszertien, hiszen harom évre eldre megkaptak az iskolak, radadasul 10 szazalékos
novekménnyel, rdadasul az érettségizknek egy garnitira tobbletrendeléssel. Ezért, illetve
ezért is keriilt be a koltségvetési torvénybe egy 0j feladat, ez pedig az anyaorszagokkal
torténd kapcsolattartdsnak a tamogatdsa, hogy tudniillik azoknak a gyerekeknek,
pedagdgusoknak, akik részt vesznek a kisebbségi oktatisban, modjuk legyen kozvetlen
kapcsolatok révén egy bizonyos id6tartamot az anyaorszagban eltolteni, akar tdborokban, akar
tovabbképzéseken, és igy tovabb. Ugy gondolom, ez egy fontos elem, fontos valtozas.

A tankOnyvtamogatassal kapcsolatban a munkatankonyveket €s munkafiizeteket a
gyerekek tovabbra is kedvezményes aron megvasaroljadk. Az onkormanyzat az eldallitasi
koltségen szerzi be, €s a kiilonbozetet megkapja ennek a rendeletnek az alapjan. A tAmogatott
aras munkatankonyvek és munkafiizetek jegyzékének megjelentetése kdzlemény formajaban
folyamatban van. Errdl ennyit.

Szakmai szolgaltatasokra is van lehetdség, nagyjabol ugyanabban a konstrukcioban,
mint az elmult évben. Kevés fenntartd €It azzal a lehetdséggel, hogy ezt a tdmogatast a
nemzetiségi oktatds mindségének elemzéséhez fliggetlen szakértd felkérésével igénybe vegye,



¢s realis képet kapjon arrdl, hogy milyen szinvonalon folyik a nemzetiségi oktat6-neveld
munka az 4ltala fenntartott intézményben. E rendelet alapjan tovabbra is 6sztokélni fogjuk a
fenntartokat arra, hogy elemeztessék a nemzetiségi oktatdo-nevelé munkat az altaluk
fenntartott intézményben. A tdmogatast igényldket az elmult évben is koteleztiik arra - hiszen
ez az elszamolas feltétele -, hogy mellékeljenek egy, a rendeletben meghatarozott feltételek
szerinti fliggetlen szakértd altal elkészitett elemzést, ez azonban nem minden esetben tortént
meg, és erre nincs szankcid. E rendelet szerint a jovo évi palyazat feltétele az, hogy egy
minden tekintetben elfogadhatd elszamoldst kiildjenek be, és a fliggetlen szakértd altal
elvégzett elemzés ennek a mellékletét képezi. Az is fontos - s6t ez a legfontosabb -, hogy a
fenntarto figyeljen arra, hogy az 4ltala fenntartott intézményben milyen szinvonalon folyik a
nemzetiségi oktatds, és a tdmogatast odaitéloknek is tudniuk kell, hogy milyen szinvonala
oktatd-nevel6 munkat tdmogat az allam ezekkel a tobblettdamogatasokkal.
Kortilbeliil ennyi a valtozas az el6zéekhez képest. Varom a kérdéseiket.

ELNOK: K6szondm szépen, foosztalyvezetd asszony. Kinek van kérdése, észrevétele?
Vangi!

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: Tegnap elolvastam az anyagot,
¢s azt lattam, hogy a harom kiegészitd iskolara ugyantigy nem vonatkozik a tdmogatas, mint
ahogy tavaly sem vonatkozott. Féosztalyvezetd asszony tavaly tavasszal az OKB egyik iilésén
azt mondta, hogy mi is kapunk tamogatast, amit elvileg meg is kaptunk, de a gyakorlatban
csak a hatarozatot kaptuk meg, a pénzt nem. Az dnkormanyzat adott kélcsont az iskolanak, de
rovidesen valtozni fog az 6nkormanyzat Osszetétele, és kovetelni fogja azt a pénzt, amit a
minisztérium igért nekiink. SOt mar kérdezték is télem, hogy hol van az a pénz, amit kdlcson
kértél. Ez az egyik dolog.

A masik dolog a tankonyvrendelés. Harom tankonyviink szeptemberre fog elkésziilni.
Kérdezem, hogy az onkorményzatnak kell a tankonyveket megrendelnie, vagy tovéabbra is
ugy lesz, mint eddig, hogy bejelentjiik, hany gyerekre késziiljenek a tankonyvek, és azokat
megkapjuk.

A harmadik dolog az anyaorszaggal valo kapcsolattartas, illetve az ott torténd
nyaraltatdsi, illetve tdboroztatasi lehetdség. Ez milyen iddtartamu lehet, egy hét vagy lehet
tobb is? (Medvegy Palné: Minimum hét nap.) A tdboroztatds cserealapon kell, hogy torténjék,
vagy elég, ha 6k meghivnak minket?

A negyedik dolog az 6vodasok iigye. Evek 6ta mondjuk, hogy az iskola-elékészitd
csoportra nem kapunk tdmogatdst. Nem tudom, szegények hogy lesznek elsdsok, ha nem
kapunk tdmogatast az 6vodaskort gyerekekre.

ELNOK: K8sz6ndm szépen. Ewa

DR. RONAYNE SLABA EWA: Ott szeretném folytatni, ahol a Vangi abbahagyta.
Nagyon sz€p terveket hallottunk a 2007. évi kiegészitd timogatassal kapcsolatban, de mi még
a 2006. évi tdmogatast sem kaptuk meg. A tavaly februari OKB-iilésen kaptunk igéretet a
kiegészitd tAmogatasra. Nem kaptuk meg. Majd azt mondték, hogy a nyaron, utana meg azt,
hogy szeptemberben, ezutdn pedig azt, hogy decemberben meg fogjuk kapni. Nem kaptuk
meg. Ezutan kozolték veliink, hogy szerzédést kell modositani, mert a pénzt - amivel
december végén el kellett volna szamolnunk - januar végén fogjuk megkapni.

Tegnap volt januar 31-e - pénz nincs. {gy nagyon nehéz tervezni a munkat! Nem mi
kértiik, hogy a tanarok legyenek kozalkalmazotti statuson, mert nalunk, ahogy itt harman
megbesz¢Eltiik, nem kérdés az, hogy a tanar lehessen kiegészitd statuson, majdnem mindenki
valahol dolgozik. De ha ilyen kdvetelmény van, akkor kellene mar biztositani a pénzt, mert



most egyszerlien mindenki Ggy gondolja, hogy én vagyok a hibas benne, hogy nincs pénz. Az
orszagos Onkormanyzat most mar befejezi a ciklusat, kdlcsonkaptunk, de ezt vissza kell adni.
Nagyon nehéz tervezni, nagyon nehéz oktatni ebben a bizonytalansagban. Legyen ugy, hogy
nem kapunk! Legyen ugy, hogy nincs kovetelmény! De igy, hogy allandéan majd lesz, majd
lesz, tényleg nem lehet szinvonalasan dolgozni.

Tovéabba arrdl volt szo, hogy lesz valamilyen megbesz¢lés Sziidi Janos urral. Két
levelet irtunk az oktatasi miniszternek. K6zben mas lett az oktatasi miniszter, most mar valaki
Uj van, és nalunk semmi-semmi nem tortént ebben a dologban.

Nagyon boldogok voltunk, amikor 1étrejott ez a harom iskola, mert tényleg sziikség
van ra, tényleg nagyon megvaltozott a gyerekek, sziilok hozzaallasa. Félek, hogy ezzel a
pénziigyi problémaval ez csokkenni fog. Attdl félek, hogy ndlunk a tanaroknak mar nincs
kedviik dolgozni emiatt, mert amikor ugy volt, hogy orabért, kisebb pénzt kapnak, de az
rendszeresen, szépen jott, mindenki meg volt elégedve, mert ezt vallalta. Most viszont
koteleznek minket, nincs mogotte pénz, és ez igy nagyon nehéz. Most jon a személyi
jovedelemado-elszamolas. Milyen modon tudnak elszamolni? Ez a pénz, ami most fog jonni,
csak erre az évre fog jonni. Es kérdés: mikor végre? Es amikor megkapjuk, hallom, hogy
szerz6désmodositas lesz; lehet, hogy megint az a meglepetés lesz, hogy tavalyi pénzt mar erre
az évre fogunk kapni, €s tavalyra semmit. (Simon Istvanné: Olyan nincs.) Nem? Olyan nincs?
Hat én mar semmirdl nem hiszem el, hogy olyan nincs. Mar sok minden olyan volt, amirdl
nem gondoltuk, hogy példaul a tavaly februarban megigért pénzt a kdvetkezd februdrban -
mert most mar egy év eltelt - még mindig nem kapjuk meg.

Ugyhogy 6riilok, hogy ilyen valtozasok vannak, de akkor fogom elhinni, hogy ezt
tényleg komolyan veszik, ha a régi addssagokat az Oktatdsi Minisztérium vagy a
Pénziigyminisztérium - nem tudom, melyik - elrendezi.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: Gytijtsiik csokorba a kérdéseket! Zsuzsa jelentkezett.

MEDVEGY PALNE: Tisztelt EInk Ur! Tisztelt Bizottsag! Fdosztalyvezetd Asszony!
En ugy gondolom, hogy a pénzkapéasnak vagy nem kapasnak szigor(i paraméterei vannak, és
az eloirasok szerint kell mikodni, be kell csatlakozni az allamhaztartds rendszerébe,
kiilonbozé miikodési engedélyekkel, alapitd okiratokkal, és igy tovabb, a megkapott pénzrdl
szigort szamadassal, adatlapokkal, egyebekkel. Tehat gy gondolom, hogy ez az adott
iskolanak és a fenntartonak elsddleges felelossége - legalabbis én igy gondolkodom.

Ami a mai napirendi pontot illeti, nagyon nagy 6rommel és dalolva fogadtam a
rendelettervezet 5. §-anak lehetdségét, annal is inkdbb, mert ugy emlékszem, az elmult két
évben nem volt arra pénziigyi lehetdség itt, az Oktatasi Minisztérium fejezetében, hogy az
ugynevezett anyaorszagi kapcsolatokat, amelybe a tdbor feddnév is belefér, azt
tamogathassak. Ezt a feladatot az elmult két évben kifejezetten és csakis a Nemzeti és Etnikai
Kisebbségi Hivatal latta el. Ezért oriilok annak a lehetdségnek, hogy az 5. § bekeriilhetett, és
hogy ez nem kertilte el a f6osztaly figyelmét.

Nagyon oriilok annak, hogy az a probléma is megoldasra keriilt ezzel a
rendelettervezettel, hogy a korabbi adatlapokban nem szerepelt az 6vodai foglalkoztatas, és
ennek a rendelettervezetnek az adatlapjaban az is benne van, tgyhogy atlathat6 az egész.

Kérdésként fogalmazodott meg bennem, amikor az anyaggal foglalkoztam, hogy vajon
az anyag az egyeztetés rendszerében hol és milyen szinten tart; mennyire van még lehet0ség
az anyag korrigalasara. Kérdezem ezt azért, hogy jol emlékszem-e arra, hogy a koltségvetési
torvényben valahol ezzel kapcsolatosan, marmint az 1,1 milliard forinttal kapcsolatosan
valami olyasmi van, hogy februar 15-¢ig kell a rendeletnek megsziiletnie. (Simon Istvanné:
Igen, megjelennie.) Valami ilyesmi rémlik, de nem vagyok benne biztos. Tehat hol tartunk



most az egyeztetésben? Kérdezem ezt azért, mert annak is ortilok, hogy a rendelettervezetben
az a maradék négy paragrafus, amelyik volt tavaly is - a féosztalyvezetd asszony beszélt rola,
hogy mire van lehetdség, milkddés, tankonyvtdmogatds, vegyes bizottsagi anyagokban
megjelent nemzetiségi problémak segitése és igy tovabb -, ez most is szerepel.

Nekem problémdaim vannak a rendelettervezet 1. §-aval. Megitélésem szerint ugyanis
nem lehet egyenldségjelet tenni és nem lehet azonos kategdridba sorolni az orszagos
onkormanyzatok altal fenntartott intézményeket és a telepiilési Onkormanyzatok altal
fenntartott intézményeket, vagy a tobbcélu tarsuldsok altal fenntartott intézményeket, vagy az
egyhazak altal fenntartott intézményeket, vagy a felsfoktatdsi intézmények altal fenntartott
gyakorl6 iskoldkat. Azért nem lehet egyenldségjelet vonni, mert a pénziigyi kondicioik nem
azonosak, a lehetdségeik nem azonosak. Miért? Azért, mert a kdltségvetési torvények 2004
oOta lehetdséget adnak a tobbcélu kistérségi tarsuldsoknak kiemelt tdmogatdsra; 16 milliard
forintra emlékszem talan 2004-ben ennek a problematikdnak a segitésére, ami a tobbcéluiakat
illeti. Ha a telepiilési dnkormanyzatokra gondol az ember vagy azt az oldalt nézi, akkor a
teleptilési onkorményzatoknak azért.. ., jo, én nem azt mondom, hogy 6k gazdagok, senki sem
gazdag, mindenki szegény, de a telepiilési dnkormanyzatoknak nagyobb lehetdségiik van,
nagyobb teriik van a bevételi oldalon, és nem lehet 6ket Gsszehasonlitani egy orszagos
onkormanyzattal. Nem akarom folytatni; ugyanez vonatkozik az egyhazi intézményekre, és
igy tovabb. Meggydzddésem tehat, hogy nem lehet egyenldségjelet vonni. Ha pedig nem lehet
egyenldségjelet vonni, akkor a gondolatmenetet tovabbfolytatva, nem lehet rahuzni azt a
kalapot minden fenntartora, hogy minden fenntartéra érvényes a 30 millié forintos maximalis
tamogatas, mondom ¢én vagy vallom én.

Nem tudom tehat, hogy az egyeztetésben hol 4ll az anyag, hogyan lehet ezen segiteni,
lehet-e egyaltalan megkiilonboztetni, lehet-e kategorizalni az elébb emlitett okok miatt. Annal
is inkabb, mert tudjuk jol, hogy a koltségvetési torvény milyen lehetséget ad az orszagos
onkormanyzatoknak, az orszagos dnkormanyzatok mennyi pénzbdl gazdalkodnak; azoknak
vagyonuk nincs, majd csak lesz, ha megkapjak a székhdzukat - vagy mar megkaptak? Jo.
(Kozbeszolasok.) Ami nagyon helyesen nem eladhatd, de ha az orszagos Onkormanyzat
oktatasi intézményt tart fenn, az igenis a mindennapok soran nagyon sok problémaval
jelentkezik, €s a kiadasi oldalon nagyon-nagyon sok gondot meg kell oldani.

Mondok egy példat. Az étkeztetésnél a rezsit neki kell allnia, s ha masbdl nem tudja,
akkor az allami normativabodl fogja kifizetni, ami egy szazf6s 6voda esetében - 60 szazalékos
rezsivel szamolva - éves szinten 15millié forint minuszt jelent.

A tobbségi oktatast folytatd iskoldk kapnak iskolatejet, mi viszont nem engedhetjiik
meg magunknak az iskolatejprogramot, mert a mi fenntartdoink budapesti székhelyliek, a
torvény pedig olyan buta, hogy nem az intézményt nézi és nem a fenntartdt, ezért mi a 25
szazalékos tdmogatottsdgba esiink, mig az a telepiilés, ahol az intézmény milkddik, az 50
sz4zalékosba. Hiaba irunk ez iligyben az FVM-nek, senki nem akarja megérteni ezt a
problémat.

Az is neheziti a fenntartok helyzetét, hogy az ilyen tipust intézményeknek a
pedagogiai szakszolgalatokért - ami ald sok minden tartozik: logopédia, iriszterapia, nehezen
nevelhetd, tanuldsi zavarokkal kiizdé gyerek segitése, gydgytestnevelés, iskolaérettségi
vizsgalat - gyerekenként 24 500 forintot kell fizetniiik. Mindenért fizetni kell! Az én
intézményemben a pedagogiai szakszolgélat ellatdsa évente 4 millio forintba keriil. Tehat
vannak olyan feladatok - nem is kevés -, amelyek terhet jelentenek a fenntartonak.

Ezek ismeretében - felel0sséggel vallalva a gondokat és problémakat -
meggy6z6déssel vallom, hogy nem lehet egyenléségjelet tenni a fenntartok kozé. En nagyon
hélas vagyok a plusz 1,1 milliard forintos tamogatasért, mert az iszonyatosan nagy eldrelépés
a korabbiakhoz képest. A nemzetiségi intézmények tekintetében o6tféle feladatot timogat, de a
fenntartokat nem lehet azonos kalapba helyezni. Az elébb emlitett okok miatt ennél a tipusnal



az 0sszeg megemelését szeretném kérni. Ha erre nincs lehetdség, akkor megkdszondom azt a
rengeteg munkat, ami ebben a rendelettervezetben benne van, de tartézkodni fogok a
szavazaskor.

ELNOK: K&szondm szépen. Mindketten intézményvezeték vagyunk egy orszagos
onkormanyzat altal fenntartott intézményben. En sem tudom jobban 6sszefoglalni, legfeljebb
csak aladtdmasztani tudom azt, amit a Zsuzsa mondott. A mi iskoldnkban 750 gyerek tanul,
akik kozil hatszaz étkezik. A miikodtetd a rezsikoltséget 70 szazalékra emelte, mondvan,
hogy az eddigi nyersanyagnormabol nem tudja biztositani a megfeleld szinvonalu étkeztetést -
egyébként jol foznek ¢€s jol mikodtetik a konyhat, kovetkezésképpen sok az étkezd -, ami az
iskolanak még nagyobb kiadast jelent.

Aztan ott van a napkozi, ami a legkevésbé jol finanszirozott teriilete az iskolanak.
Nalunk csak az 1-4. osztalyos tanuloknak van napkdzi két parhuzamos csoportban 260
gyerekkel, de a 260 gyerek utan jar6 normativa még két pedagogus bérét sem fedezi. Tehat
van olyan szolgéltatas, amiért az intézmény nem kovetelhet a sziiloktdl ellentételezést, és ott
marad az a sok minusz, ami ezzel egylitt jar.

En is tudnék szamokat mondani. A mi intézményiink az 6vodatél kezdve a
kollégiumig telitett, és ha csokken a tdmogatas mértéke, akkor a hiany nem 30, hanem 40
millié lesz és kozel keriiliink a miikodésképtelenséghez, illetve a bezarashoz. En is aldhuznam
azt, amit a Zsuzsa is kiemelt, hogy a fenntartdé Onkorméanyzatok k&z¢ nem lehet
egyenldségjelet tenni, mert egy telepiilési dnkormanyzatnak joval tobb lehetdésége van, mint
egy orszagos kisebbségi dnkormanyzatnak. Természetesen nagyon jol jon ez a tdmogatas és
az is, hogy olyan teriiletekre is kiterjed, amelyek fontosak a nemzetiségek fenntartasa
érdekében - az 5. pontra gondolok -, de ndlunk egészében véve az alapvetd milkodés
biztositasa nem megoldott azoknal az intézményeknél, amelyek az orszdgos dnkormanyzatok
fenntartasa ald tartoznak.

Zsuzsa!

MEDVEGY PALNE: Bezarni, illetve miikodésképtelenséget kikialtani nem fogunk.
Annak idején az autondmia fedéneve alatt nagyon sok segitséget kaptunk torvénymodositas
¢és egyebek formajaban. Ezek az intézmények értik azt, amit ebben az orszagban mindenkinek
értenie kell: kevesebb a pénz, ezért a gatyaszijat Ossze kell hizni, és gondolkodnak is a
megoldason. Elnok ur is gondolkodik a megoldason és én is gondolkodom. A kozoktatési
torvény eldirja, hogy tanév koézben nem lehet valtoztatni, de a nyaron napirendre fognak
keriilni ésszeriisitdé megoldasok, és azok bevezetése elkeriilhetetlen lesz.

Ugy itélem meg, hogy ebben a kozosségben csak korrektiil és tisztességesen illik
viselkedni. Végeztem szamitasokat - mast se csindl az ember most, amikor koltségvetést ad le
-, mindannyian tudjuk, hogy 8/12 rész, 4/12 rész. A 4/12 résznél vannak feladatok,
amelyeknél emelkedés van, vannak feladatok, amelyeknél csokkenés van. Ha 6sszehasonlitd
elemzést végez az ember, akkor koriilbeliil olyan 8-10 szdzalékos minusz van éves szinten, ¢és
ha szazalékos aranyban akarja megadni azt, hogy az egész évi kiadasi oldalnak a két helyrdl
kapott allami pénze, a Magyar Allamkincstartol kapott és a minisztériumtél kapott kiegészité
tdmogatds mennyi, az koriilbeliil a kiaddsoknak durvan a 75-80 szdzalékat fedi le. Még akkor
is ott van a 20-25 széazalékos ollo, amelyben ez nagy lehetdség, illetve segitség, nagyon
helyesen, megadva mindent pontosan, mi az ember kotelessége, és igy tovabb, mar ami az
elszamolast €s az adatlapokat illeti.

En 2-3 milli6 forintos tamogatast is pozitivumnak tekintek, wgy, hogy ugy
gondolkodom, hogy a nemzetiségi intézmények sem és az orszagos Onkormanyzatok altal
fenntartott intézmények sem kertilhetik el azt, ami egyébként az oktatas rendszerében be kell
hogy kovetkezzen.



K6szonom.

ELNOK: Hadd kapcsolédjam még egyszer ide, és elnézést, hogy parbeszéd folyik
egymassal; utana féosztalyvezetd asszonynak atadom a szot.

Egy dolgot azért hadd tegyek hozzd. Az val6 igaz, hogy a feltételeink azdta, hogy az
orszagos Onkormanyzat atvette az intézményiinket, az intézményeket, jelentdsen javultak.
(Medvegy Padlné: Igy van. - Simon Istvanné: Az anyagi kondicick. - Medvegy Pdlné:
Pontosan.) Igen, az anyagi kondiciok tekintetében. Tehat gyakorlatilag ott 4llunk, hogy lehet
gazdalkodni, mert meg tudjuk szamolni a pénzt, és tudjuk azt, hogy mennyi pénziink van,
tudjuk, hogy mire elég, szamolgatunk; tobbet szamolgatunk, mint akkor, amikor a telepiilési
onkormanyzat fenntartdsdban milkodtiink. Ezt mindenképpen meg kivantam jegyezni.
(Medvegy Palné: Ez igy korrekt.) Azt gondolom, igy korrekt az egész, a feltételeink jobbak.

Természetesen mi is mitkddni fogunk, csak azt nem tudom, hogy egy ilyen dimenzidju
hianyt, ami mondjuk, egy 550 millios koltségvetésbdl 40 millié forint, azt hogyan lehet
kigazdalkodni. Mert min tud az ember takarékoskodni? Egy iskola koltségvetésében a
személyi kiadasok a legsulyosabb tétel. Ha a személyi kiadasokat lefaragom, akkor
nyilvanvaloan a program sériilni fog, és ezaltal a mindség fog csorbat szenvedni. Keressiik
tehat mi is a lehetdségeket, mert tavaly mar szeptembertdl - ugye, valtas mindig csak a nyari
idészak utan kovetkezhet be - szintén szlkitettiink, mert lattuk, hogy mennyi koltségvetési
lehetdségiink van. De azt nem tudom elképzelni, illetve azt tudom nagyon nehezen elképzelni,
hogy példaul maradjunk csak ennél az egyszerli témandl, a napkozinél. Nalunk volt egy
alapos atvilagitas szakértok altal a gazdalkodasra vonatkozdan, és foltettek olyan kérdéseket -
jol latjak a problémat a szakértok példaul a napkozivel kapcsolatosan -, hogy egy 40 f6s
évfolyamon miért kell két napkozis csoport, miért kell dsszesen négy évfolyamon 260
gyereknél nyolc napkdzis csoport. Egyszerlien azért, mert ez az iskoldhoz kapcsolodo
szolgaltatas, a szilok igénylik ezt. Mar annyira lesziikitettilk, hogy a nyolc napkdzis
csoportban - csak példaként hadd mondjam el - két hatarozatlan idére kinevezett pedagogus
van ¢és hat részmunkaidés. Ennél jobban nem tudom mar lesziikiteni! Nem tehetem meg azt,
hogy 260 gyereket két vagy harom pedagdgus feliigyeljen! J61 miikodé napkozirdl van szo,
folyamatosan keressiik a lehetdségeket.

A gondok tehat itt vannak, amire szeretnék ramutatni, fliggetleniil attdl, hogy a
feltételeink, ezt még egyszer hangsulyozom, sokkal jobbak, mint amikor a telepiilési
onkormanyzat fenntartdsdban voltunk, de a problémaink is megnéttek ezzel. S természetesnek
tartjuk, hogy ilyen adatlapokat kell kitolteni, olyan adatlapokat kell kitdlteni, mert
beletagolodunk az egész allamhaztartas rendszerébe, de ettdl fliggetleniil a gondok, amelyeket
Zsuzsa 10 szézalékban hatarozott meg, nagyjabol stimmel ndlunk is, a 10 szdzalék minusz
bele van épitve a kdltségvetésiinkbe.

Feri?

KRANYECZ FERENC: K6sz6ndm a két intézményvezetének, hogy ennyire vilagossa
tették a problémakat, mert tényleg jo, hogy kiilonb6z6 helyekrdl vagyunk itt, és tényleg
nagyon fontos, hogy a két intézményvezeté milyen véleményt mond. Es 6riilok annak, hogy a
végén azt mondjak, hogy nem adjak fol, mégis azt mondjak, hogy ugyan javul a
tamogatottsaguk, de nem elégedettek, ami teljesen természetes. Ugy gondolom, egyszerre
nem lehet ezeket a gondokat megoldani, mert mindennek van anyagi vonzata, és Oriilok
annak, hogy végiil is pozitivan nyilatkoztak.

Eszembe jut a bajai konferencia, ahol én Gébor csoportjdban voltam. Ott az
intézményvezetdk az intézményatvételi problémakkal kapcsolatosan mondtak véleményt, de
ott is a vége az volt, hogy minden intézményvezetd azt mondta, hogy de ha még egyszer el
kellene kezdeni, nem vacillalndnak, ugyanigy csinalndk. En ennek nagyon oriilok, hogy
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folvallaljak ezeket a dolgokat, és ezt nyilvanvaldéan igy lehet csak csindlni, igy lehet csak
javitani a helyzeten. En ennek nagyon 6riilok, hogy igy nyilatkoznak.

A masik, amit szeretnék mondani: én is pozitiv dolognak tartom azt, hogy az
anyaorszaggal kapcsolatos feladatok tdmogatisa bekeriilt ebbe az 5. §-ba. Tovabba ugy
érzem, hogy ami korabban az OKB kérése volt, a kétnyelvii oktatas tdmogatottsaga, ugy
latom, egyre inkabb valdban jelen van a problémak kézott. Teljesen egyetértek azzal, hogy ez
a c¢l tovabbra is valtozatlan az oktatasban, hogy a nyelvoktat6 iskolak térjenek at kétnyelvii
oktatasra, és ezért a kétnyelvili oktatds jobban van finanszirozva.

Ko6szondom szépen. (Medvegy Palné kimegy az iilésterembol.)

ELNOK: K6szondm szépen. Varjuk meg Zsuzsat, mert & sok kérdést foltett.

SIMON ISTVANNE: De azt hiszem, a kisiskolak iigyére addig is ratérhetiink. Ez a
rendelettervezet, amelyrdl itt konkrétan beszéliink, kifejezetten a telepiilési onkorményzatok
altal fenntartott intézményekrdl szol, errdl a korrdl. Ez telepiilési onkormanyzati gazdalkodasi
feladatokat tamogat abban, hogy a nemzetiségi intézményeiket fenn tudjék tartani, hogy az
aranytalanul nagy terheket valamilyen modon ellenstilyozza a kozponti koltségvetés, és ezek
az aranytalanul nagy terhek a relative alacsony tanul6létszambol adodnak. Ez a telepiilési
onkormanyzati kor.

A nem allami fenntartasi intézményeknél, tehat az orszdgos onkormdnyzatok altal
fenntartott intézményeknél mas a helyzet. Ott a kisebbségi torvény rendelkezik tigy, amelynek
modositasa itt amigy kozos erdvel készittetik eld (Medvegy Palné visszatér az iilésterembe.),
hogy minden tamogatds megilleti az orszdgos Onkormanyzatot intézményfenntartoi
mindségében, minden olyan tdmogatas megilleti, mint a telepiilési dnkormanyzatot.

A rendelet is kitér erre az intézményi korre, noha a nem allami fenntartast
intézmények tdmogatasahoz a forrdst human fejezetbdl biztositja a koltségvetés. Ebbe a korbe
nem tartoznak bele az orszdgos kisebbségi Onkorményzatok 4altal fenntartott kiegészitd
kisebbségi oktatast végzd iskolak. A kiegészitd kisebbségi oktatdst mas konstrukcioban is
meg lehet valdsitani. A torvény szerint a jovoben a feladatot ahhoz is oda lehet rendelni, aki
elsésorban koteles biztositani a kiegészitd kisebbségi oktatast. Azon érdemes elgondolkodni,
hogy a jovOben a kiegészitd oktatast ebbdl a keretbdl hogyan lehet tdmogatni, mert jelen
pillanatban ebbdl nem lehet tdmogatni. Zarojelben megjegyzem, hogy e rendelet alapjan a
nyelvoktato iskolak zomét nem lehet tdmogatni. Csak az 1100 6 alatti telepiiléseken mitkkdd
nemzetiségi nyelvoktato iskolakat timogatja ez a rendelet - egyszertien nincs forras arra, hogy
az 0sszes nyelvoktatd iskolat pluszban meg lehessen tdmogatni - tigy, hogy megkapjak az
alaptdmogatast és a szakmai feladatra megkapjak a kisebbségi normativat, a 45 ezer forintot.
Azt se felejtsiik el, hogy a kiegészitd kisebbségi oktatas a heti négy o6ra kdtelez6 nyelvorara €s
a népismeretre megkapja gyerekenként az évi 45 ezer forintot.

Az orszagos Onkormanyzatok a tobbféle konstrukcid koziil azt valasztottdk, hogy
ezekkel a kondiciokkal 6k fogjak ezt virtualis feladatként ellatni. Es nem sokkal késSbb jott
az az intézkedés, hogy a pedagdgusnak kozalkalmazottnak kell lennie. R6gds utakat jartunk
be kézOsen, amig végre olyan szakmai feltételeket sikeriilt teremteni ahhoz, hogy egyaltalan
nyilvantartasba lehessen venni ezeket az iskoldkat, de erre most nem térnék ki. Sokféle
konstrukcio koziil valasztottuk ki azt, amelyben a leggazdasagosabban miikodhet egy ilyen
intézmény. Az pedig altalanos eldiras, hogy egy iskolaban a gyerekek nevelésével foglalkozo
pedagdgusok 70 szdzaléka legyen kozalkalmazott. Ez nem 0j dolog. Tobb jelzés is érkezett
felénk, hogy ezek az intézmények anyagi gondokkal kiiszkddnek, annak ellenére, hogy az
onkormanyzatok a miikodtetésiiket ezekkel a kondiciokkal vallaltak. Lehetne ez megyei
feladat is - ott rdadasul kotelezd -, és akkor neki kellene biztositani a tdmogatast, ahol ez
indokolt. De nem ezt a konstrukcidt valasztottak az onkorméanyzatok.
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A minisztérium tett egy gesztust és azt mondta, hogy mégis megprébalja fejezetbdl
megtamogatni ezeket az intézményeket. Csak a tisztanlatds kedvéért mondom, ez nem
addssag, a tarca csupan segitd szandékkal probalja meg helyzetbe hozni az ezeket az
intézményeket fenntartd 6nkorményzatokat is. Erdemes lenne kozosen elgondolkodni azon,
hogy ennek az oktatasi formanak hogyan lehet a legoptimalisabban biztositani az anyagi
feltételeit. A késedelemért elnézést kérek, de a tavaly ilyentdjt megjelent rendelet a 2006-
2007-es tanévre vonatkozd tamogatasi igérvény volt. Ugy tudom, hogy a minisztérium
decemberben intézkedett, azonban a Kincstarnal lealltak a kifizetések, de ezeket a pénzeket
rovidesen ki fogjak fizetni. Még egyszer mondom, ez a tdmogatas a 2006-2007-es tanévre
vonatkozik és az elszdmolasi kotelezettség is az év kozepéig szol és nem a jovoO tanévre. Azt
tudom igérni, hogy tiizetesen utdnanézek a dolognak, és ha a jovOben ilyen tdmogatasra sort
tudunk keriteni, mert lesz ra fedezet - most gy néz ki, hogy nincs, mert a fejezetben egyre
kevesebb a pénz -, akkor azon leszek, hogy ez iddben, nagyon pontosan, vildgosan ¢€s
hatdrozottan torténjen meg. Ugyancsak zardjelben jegyzem meg, hogy azért voltak
adminisztraciés és egyéb problémdk az Onkormdanyzatok részérdl is a tanulolétszdm, a
feladatok vagy a koltségigény meghatarozasa tekintetében. (Dr. Ronayné Slaba Ewa: Nalunk
nem!) De igen, tudom, mert ismerem a folyamatot. A Iényeg azonban az, hogy ennek a
pénznek mar ott kellene lenni az 6nkorméanyzatoknal. A kifizetés késedelmet szenvedett és
mindent megtesziink azért, hogy minél elébb ott legyen.

DR. RONAYNE SLABA EWA: A szerzbdés szerint ezzel a pénzzel - ami még nem
érkezett meg - 2006. december 31-ig el kell szamolnunk. Akkor most mi a teendénk?

SIMON ISTVANNE: Utédna fogok nézni. A targyévi koltségvetési forrasokat a
kovetkezo év majus 31-ig lehet felhasznalni és utana kell vele elszamolni.

DR. RONAYNE SLABA EWA: Nagyon szépen koszonom. Mi mas szerzodést irtunk
ala és nem tudjuk, hogy mi lesz januartol.

ELNOK: K8szonom szépen. Vangi!

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: A gorogoknél 262 gyerek tanul.
A gyerekekkel egyiitt én is nagyon oriilok annak, hogy 1étezik a kiegészit6 iskolai forma, mert
kiilonben elvesztek volna ezek a gyerekek, ezért mindenki pozitivan all ehhez a dologhoz.
Nélunk a 70 szazalék is megvan, fiatalok vallaltdk és zomében kozalkalmazottként végzik ezt
a munkat. A tanitvanyaink nagyon jo eredményeket értek el az eldérettségin. A multkori
iilésen szo6 volt arrol, hogy jon majd valaki Pécsrdl, aki a fels6oktatassal foglalkozik. Errdl jut
eszembe, hogy az érettségin felsd szinten nagyon jol teljesitd tanuldinknak az egyetemi
felvételin a nullardl kell indulniuk, csakigy, mint azoknak a masutt érettségizett didkoknak,
akik gorog szakra jelentkeznek, de egyaltalan nem tudnak gorogiil. Hogy lesz igy nemzetiségi
utanpotlas, ha a hallgatoink az egyetemen kezdok lesznek?

ELNOK: Ez nehéz kérdés és most nem is tudunk ra valaszolni.

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: Kérem, hogy gondolkodjunk
ezen, mert a tanuldk ilyen koriilmények kozott nem tudnak tovabblépni.

SIMON ISTVANNE: Azon is érdemes elgondolkodni, hogy az 6vodai nevelést
hogyan lehet megoldani, mert a kiegészitd kisebbségi oktatds erre valoban nem nyujt
megoldast.
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En elképzelhetének tartom, hogy sziiléi igény szerint 6vodai csoportot kellene
l1étrehozni abban az 6vodaban, abban a keriiletben vagy abban a korzetben, ahol a gyerekek
¢lnek. Mert ez is vitathatd - nem is tudom, hogy kimondjam-e -, hogy vajon az 6vodas koru
gyerekek, a harom-hat éves koru gyerekek valamilyen kiegészitd kisebbségi nevelésre hogyan
foghatok be, mondjuk, az egész dvodai ott-tartozkodas utan, mert ez nem nyelvoktatas. Az
ovodai nevelés az jatek, két nyelven valod foglalkozas a gyermekekkel, allandoan, és
nincsenek o6rdk és nincsenek ilyen dolgok. Ugyhogy szerintem ezt érdemes végiggondolni.
Addig is én azt ajanlom, hogy egy-egy nagyobb korzetben, ha a sziilok igénylik, akkor az
6vodai nevelés keretében, egy-egy 6vodaban kellene megszervezni az adott kisebbségi évodai
nevelést. Tehat nem tudok elképzelni most én, ebben a pillanatban mas megoldast. Ezen
érdemes a jovoben gondolkodni, és biztosan ki fogunk érlelni kozdsen valamilyen megoldast
erre is.

Visszatérve a rendeletre, mert amirdl eddig beszéltiink, csak érintélegesen fligg dssze
a rendelettel. Az elsé nagy probléma ez a maximalizalt 30 milli6, tehat hogy ez a legfeljebb
30 milli6 nem tlinik ahhoz elégségesnek, hogy megfelelden tudjak a fenntartok finanszirozni a
nemzetiségi intézményeiket, abban az esetben, ha itt orszagos dnkormanyzatokrol van sz6. Ez
volt a nagyon konkrét felvetés, mert lehet, hogy egy telepiilési dnkormanyzat is ugyanezt
folvetné itt, de olyan itt most nincs jelen. Az orszagos Onkormdnyzatok altal fenntartott
intézmények, vagyis az orszdgos dnkormanyzatok mint intézményfenntartok valoban sajatos
helyzetben vannak, mert nincsenek egyéb bevételeik, forrasaik, amelyeket ide-oda at tudnak
csoportositani, még akkor is, ha nehezen jut nekik mindenféle feladatra, mert azt meg sokfelé
kell osztani, de mégis nagyobb forrasbol tudnak gazdalkodni. Ezt a célt szolgalja, biztos, hogy
nem teljes egészében, de azt tudjuk, hogy azért az alapnormativén és a kiegészité nemzetiségi
normativan kiviil az orszdgos Onkormanyzatok altal fenntartott intézmények egy tovabbi
kiegészitd tdmogatast kapnak, aminek az a rendeltetése, hogy azt a kiilonbozetet fedezze,
amelyet a telepiilési nkormanyzat szokott altaldban hozzatenni a normativakhoz. Ez tehat a
kiindulas. (Medvegy Pdlné jelzésére:) De, ez igy van, Zsuzsa. Egyszer van az alapnormativa,
a nemzetiségi normativa, és van az oktatasi miniszterrel egy megallapodas az egyhazi iskoldk
évente keriil kiszamitasra... (Medvegy Palné: Emelkedett 17 ezer forintra ebben az évben.)
Jo, de bocsanat, az alapnormativan és a nemzetiségi normativan feliil! Tehat ez az a hanyad,
amelyet a telepiilési Onkormanyzat kiszamitdsa alapjan hozzatesz az éaltala fonntartott
intézmény finanszirozasdhoz. (Medvegy Palné: Vilagos, igazad van.) Tehat azt mondom,
hogy ezt azért nem ebbdl kell fedezni. Ez tehat a kiindulasi pont. Azért tértem erre ki, mert
analdgiakat vonunk, és akkor ez is hozzatartozik az igazsdghoz.

A rendelet eldkészitése sordn megprobaltuk ezt a maximalisan adhatd mértéket
megemelni, éppen azért, hogy majd akik ezt elbirdljak, a kuratérium jobban tudjon
differencialni az egyes intézmények kozott a rendelet altal megadott feltételek szerint. Eppen
azért, amire tobben hivatkoztatok itt, hogy egy olyan koltségvetési évben vagyunk, amikor
komoly takarékossagi intézkedéseket kell végrehajtani a kozoktatds teriiletén és az
intézményfenntartoknak altalaban, nem kaptunk a tarstarcatol olyan felhatalmazast, hogy ezt
a mértéket itt megemeljiikk. Megmondom &szintén, és ezt nem szabadkozasképpen mondom
el, de valdban gondoltunk egy limitemelésre, és azt kell mondanom, ez hosszan tartd
egyeztetés volt, példaul ennek a mértéknek megvaltoztatdsa tekintetében is. Ezek eldtt az
érvek elott fejet kellett hajtani, és azt kellett mondani, hogy be kell latni, hogy a mi
teriiletiinkon is, nem mintha olyan nagyon jol el lennénk anyagilag eresztve mindenféle
szempontbol, de ezt a mi teriiletiinkon is akceptalni kell, illetve reménykediink, hogy ezt
akceptaljak.

Tobbek kozott ennek az ellenstlyozasara jonne be most a tankdnyvtamogatasokon
kiviil - mert ez is fenntartoi kotelezettségvallalas lenne - a szakmai szolgaltatasok tamogatasa,
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ami szintén fenntartéi feladat lenne. Megmondom 0Oszintén, én most improvizalok, és nem
biztos, hogy sikeriil, de vajon - teszem fol a kérdést - a szakmai szolgéltatdsok korét nem
lehetne-e kibSviteni a szakszolgalatok igénybevételének korével. En most ezen gondolkodom,
¢s azt tudom megigérni, hogy az OKB iilése utin elindulok ezen, megprobalok ebben
egyeztetni, hogy legalabb ezt a feladatot még, ezt az anyagi kotelezettséget hatha le tudjuk
venni az Onkormdnyzatok vallarol. De most tényleg oGtletszerlien jutott ez most eszembe,
hogyan tudnank ezen segiteni, ugyanis ismert eldttiink a probléma, éppen a szarvasi
intézmény esetében, hogy valéban kékemény pénzeket kell a szakszolgdlatokért pluszban
kifizetni. (Medvegy Palné: Ez nagyon jo otlet!) Mondom, hogy most oOtletelek ¢és
improvizalok, de kérem, a rendelet elfogadéasat ettdl most ne tegyétek fliggévé, csak annyit
mondok, hogy megprobalok most még ezen az uton is elindulni.

Az egyeztetésnek ebben a fazisdban, azt gondolom, hogy ami mértéket nem érint, ami
alapvetden a szabalyozast nem érinti, most van még allamigazgatasi egyeztetés alatt, meg
fogjak kapni az orszagos onkormanyzatok is vagy mar megkaptak ezt az anyagot (Dr. Szabo
Kalmanné Caruha Vangelio: Megkaptak.), de azt el kell mondanom, hogy a minisztérium
vezetd testiiletei ezzel foglalkoztak, de a minisztérium vezetd testiiletei utan, ha az OKB-nak
van javaslata, azt még akceptalni lehet. Azt is hozza kell tennem, hogy a szakmapolitikai
egyeztetésen til van ez a rendelettervezet, azért is, mert hiszen februar 15-én meg kell
jelennie.

Nem tudom, mindenre valaszt adtam-e, kedves alelndk asszony.

MEDVEGY PALNE: Valaszolhatok?
ELNOK: Persze, tessék, parancsolj!

MEDVEGY PALNE: Koszonom, féosztalyvezeté asszony. Tudom azt, hogy ha az
egyeztetésen tul van (Simon Istvanné: Nincs tul.), szakmapolitika, egyebek, vilagos, hogy egy
féosztalyvezetd nem bolinthat rd arra, hogy a fenntartok kozott kiillonbséget kell tenni. Ez
biztosan nem jarhat6 ut, magasabb szintrdl, csak az én egyligylii utamon. De én akkor is
kitartok amellett, hogy nem hasonlithatok 6ssze. (Simon Istvanné: Nem ennek a rendeletnek a
dolga.) Abban igaza van fOosztalyvezetd asszonynak maximalisan, hogy kiegészité normativa
meg egyebek, maximalisan igaza van. Csakhogy ha zsebbe kell nyulni, akkor az egyhdz az
egy szazalékabol, a vagyonabol, a nem tudom, mijébdl, a zsebébe tud nyulni - a masik nem
tud a zsebébe nyulni.

A pedagogiai szakszolgalatok kérdéskorét én maximalisan tamogatom, kérni
szeretném, joO lenne errdl beszélni. Mégis megkérdezem fdosztalyvezetd asszonytdl: olyanra
az OKB-nak van-e lehet6sége, hogy az orszagos Onkormanyzatok altal fenntartott
intézmények esetében nem ért egyet az Gsszeggel? Illetve vegyék figyelembe azt, hogy a
pedagogiai szakszolgélat ellatdsaért - ami kotelezden eldirt feladat - komoly pénzeket
fizetiink. Mire van lehetség? Mi a jobb, mi az okosabb?

SIMON ISTVANNE: E rendelet alapjan az ilyen intézményeket fenntartd orszagos
kisebbségi Onkormanyzatok mas forrasbol kapjak a tdmogatast. Ennek a rendeletnek az
elsérendi célja a telepiilési Onkormanyzatok 4altal fenntartott nemzetiségi oktatdsi
intézmények fenntartdsdhoz kiegészité tdmogatds nyujtdsa. A kisebbségi torvény ugy
rendelkezik, hogy mindazok a tdmogatisok megilletik az orszdgos kisebbségi
onkormanyzatokat, mint a telepiilési dnkormdnyzatokat, ezért csatlakozik ez ide be, és nem
egy kiillon rendelet szabdlyozza az orszagos kisebbségi Onkormanyzatok mint
intézményfenntartok finanszirozasat. De a kiilonbségtétel nem itt torténik, hanem ott, ahol az
elobb emlitettem. A telepiilési Onkormanyzat altaldban alapnormativat és nemzetiségi
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normativat kap az intézmények fenntartasdhoz, amihez egyébként orszdgos atlagban -
Romécz Laci tudja, mert ki lett szdmolva - 63 szazalékot biztosit a kozponti koltségvetés és
37 szazalékot kell biztositania a telepiilési onkormanyzatnak. Ennek a rendeletnek az a célja,
hogy a nemzetiségi intézményeket fenntartok terhét csokkentse, mégpedig ugy, hogy
kétnyelvii iskola fenntartdsa esetén 90 szazalékig, tobb iskola - kétnyelvii vagy tannyelvii
iskola - fenntartdsa esetén akar szdz szazalékig is ki lehet egésziteni a koltségvetését, de
legfeljebb 30 milli¢ forintig. Ez azt jelenti, hogy a nemzetiségi intézményeket fenntartok
atlagos terhe ez altal a kiegészitd tdmogatas altal csokken, és annal inkabb csokken, minél
inkdbb mindségi munkat végez a kétnyelvii vagy a tannyelvli oktatds terén, illetve ha tobb
intézményt tart fenn, mint példdul Battonya, Satoraljatijhely vagy Hercegszanto. Ennek

De a differencia nem itt van, hanem ott, hogy az alaptdmogatdsoknal jelen van az a
bizonyos hanyad, amit a telepiilési onkormanyzatnak mindig hozza kell tennie az intézmény
fenntartasahoz, mert a kdzponti koltségvetés azt nem tudja vallalni. Ez a rendelet ilyen
értelemben nem tud differencidlni. Csupdn azt tudja megmondani, hogy a kétnyelvli és
tannyelvli oktatasi intézmények fenntartdinak a koltségvetését a nemzetiségi oktatési
intézmények esetében mennyire egésziti ki. Mondhatnék most 40 milli6 forintot is, ez
azonban nem ment keresztiil, de ettdl még nem biztos, hogy amikor beérkezik az Osszes
palyazat, az mind ennyivel tdmogathat6 lesz. Azon viszont valoban érdemes elgondolkodni,
hogy azokat a tovabbi fenntartéi feladatokat, amik pénzbe keriilnek és ide beépithetdk,
probaljuk meg beépiteni, mert Iényegében ez is a fenntartok anyagi terheit csokkenti. Azért
vagyok szkeptikus, mert a koltségvetési torvény egyértelmiien szakmai szolgaltatasokrol
besz¢él. De egyeztetés kérdése az is, hogy odairjuk, hogy szakmai szolgaltatdsok ¢&s
szakszolgalatok, mert be kell tartani a koltségvetési torvény eldirasait.

ELNOK: Ahogy Zsuzsa is emlitette, halasak vagyunk mindenféle timogatasért. Ha ez
belekertil akar csak 1 milli6 forinttal is, az is csokkenti a fenntartok terheit. Az pedig, amit a
féosztalyvezetd asszony elmondott, teljes mértékben érthetd és a valdsagban is igy van, de a
valdsdghoz hozzatartozik az is, amit alelndk asszony felvetett, hogy az orszadgos kisebbségi
onkorményzatoknak nincs olyan forrasuk, mint a tobbi 6nkormanyzatnak. O az egyhazakat
emlitette, de megemlithetjiilk az egyetemi gyakorld iskoldkat is, amelyek be tudnak vonni
olyan forrasokat, amilyeneket az orszadgos kisebbségi dnkormanyzatok nem.

De nemcsak a mi iskolaink kiiszkddnek ilyen gondokkal. Akikkel beszéltem, azok
felvetették, hogy miért terhelik az iskolédkat olyan feladatokkal, mint példaul az étkeztetés,
ami kotelezd feladat, de aminek a megoldadsa kétségteleniil nagy problémat jelent. Ennek a
lebonyolitdsa a mi feladatunk, de ez komoly veszteségeket jelent akdr a nyersanyagnorma-
emelésbdl, akar a rezsikoltség-emelésbol kovetkezden, nem is beszélve arrol, hogy az afa is
megemelkedett. Ezek nalunk 12 millié forint plusz kiadast jelentenek évente. Az ingyenes
tankonyvvel egyetértiink, de az is a mi koltségvetésiinket terheli. Nem a nemzetiségi
tankonyvekrdl beszélek, mert az teljes egészében ingyenes, hanem az egyéb tankonyvekrol.
Ha ezek ara emelkedik, akkor az a koltségvetésbdl veszi el azokat a forrasokat, amiket masra
lehetne forditani. Aztan ide tartozik a napkdzik vagy az 6vodak alacsony finanszirozasa is.
Ezek ugyan nem nemzetiségi problémak, de a nemzetiségi problémakkal egyiitt komoly terhet
jelentenek a fenntartok szamara. Ha az Ovodai szakszolgalatok koltségeit - amiket tobb
esetben is igénybe kell venni - atvallaljak, az jelentds megtakaritast fog eredményezni.

En az éltalanos problémat is megértem és azt is, hogy ha 1 millié forintom van, akkor
1 millio6 forintom van és nem 1 milli6 200 ezer és abbodl kell gazdalkodnom, azt kell
beosztanom. Azt hiszem, Zsuzsa is tanusithatja és mindenki, aki pénziigyekkel foglalkozik,
hogy az utébbi idoben mi nagyon megtanultunk szamolni és nagyon szamolunk is. Az ember
néha a kollégait is kénytelen visszafogni.
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SIMON ISTVANNE: A lényeg az, elnok ur, hogy mindezek alapjan kérem a tisztelt
bizottsagot, hogy a rendelettervezetet fogadjak el.

ELNOK: Van-e Uj elemként az elhangzottakhoz valami egyéb hozzaszdlas?
Parancsolj, Zsuzsa!

MEDVEGY PALNE: Kosz6nom. Nalunk az 6vodaban éppen tegnap akartak megolni
az iskolatej miatt a sziilok, de nem biztos, hogy meguszom a jovo héten.

Az étkeztetés, ugy emlékszem, 55 ezer forint gyerekenként. Ez az ebédet nem hozza ki
éves szinten, kiszdmoltam - és hol van még a tobbi? A fOosztalyvezetd asszony emlitette a
Romécz ur altal kiszamitott 6337-est...

SIMON ISTVANNE: Nem Romacz tr szamolta ki, bocsanat, § jart utana!

MEDVEGY PALNE: Jo, akkor Romécz ur jart utana. De korrektiil mondjuk, amikor
azt jelezziik, hogy 75-80, akkor a mi kdltségvetésiink esetében is realis szamot mondunk.

SIMON ISTVANNE: gy van, teljesen.

MEDVEGY PALNE: Ez tehat tisztességes. Egyediil egy helyen santit a kutya.
(Deriiltség.)

Ezenkiviil a 4. §-ban az emlitett tdmogatdsrol van szo, a vegyes bizottsdgokra
hivatkozik az anyag, és kiemeli, gy emlékszem, a szlovént meg a horvatot. (Romacz LaszIo:
Roman és horvat. A szlovén a tavalyi.) Igen, igy van, a romant €s a horvatot emlegeti.
Szeretném megkérdezni, hogy ez akkor a szlovakra nem vonatkozik? Mert a szlovak vegyes
bizottsdg anyagiban benne van a békéscsabai iskola, abban biztos vagyok, de a vegyes
bizottsagnak tagja a féosztalyvezetd ur, tgyhogy 6 sokkal, de sokkal tobbet tud errdl.

Koszonom.

ELNOK: Igen, tessék, foosztalyvezetd ar!

PAULIK ANTAL: En is bekarikdztam ezt a dolgot magamnak, és megnéztem: a
hivatkozott kormanyhatarozatban a szlovak ajanlasok koziil hdrom pont van - a békéscsabai
iskola nem szerepel benne.

MEDVEGY PALNE: Benne volt!

PAULIK ANTAL: De a kormanyhatarozatba nem keriilt bele, mert amikor ez a
kormanyhatérozat sziiletett, az egy gyorsitott eljarasu dolog volt, amit akkor még a Szabo
Vilmos mellett dolgozok allitottak Ossze. Egész egyszeriien kimaradt beléle. A szlovak
ajanlasokbdl volt husz talan, abbdl harom kertilt bele ebbe a hatarozatba.

De egyébként volt kormanykdzi vegyes bizottsagi iilés az elmult év oktdberében,
annak alapjan késziil most egy 0j kormanyhatarozat, abban benne lesz, de ez egy év csuszast
jelent sajnos ebben az esetben.

ELNOK: K6szonjiik szépen.

SIMON ISTVANNE: A valasz kielégit3?
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MEDVEGY PALNE: Igen, koszonom.

SIMON ISTVANNE: Azért, igazgat6 asszony, mert nekem is ez lett volna a valaszom,
hogy azok keriiltek be, amelyek kormédnyhatarozattal megerdsitett ajanlasok, és valoban nem
lehet mas iton-modon ezeket megoldani.

Mindazonaltal kérem tehat a tisztelt bizottsagot, hogy fogadja el ezt a rendeletet. En
azt tudom megigérni az itt elhangzottak alapjan, hogy amennyiben mod lesz ra, az OKB
felvetéseit legalabbis megprobaljuk érvényesiteni, de nagyon kérem, ez ne legyen feltétele a
rendelet elfogadasanak.

ELNOK: Mindannyian nagyon nehéz helyzetben vagyunk, mert helyzetiinkbdl
adodoan kozvetleniil érezziik €s latjuk a kovetkezményeket. A rendelet neuralgikus pontja a
30 milli6 forintos plafon, ami a jo szdndékon és annak a széles korli timogatasi skaldnak az
értékén, ami a rendeletben megjelenik, nem ront, mégis probléma.

Kivan-e még valaki hozzasz6lni ehhez a napirendi ponthoz? (Nincs jelentkezo.) Nem.

Kérdezem, hogy ebben a formaban ki tdmogatja a rendeletet. (0) Ki nem tdmogatja?
(0) Ki tartozkodott? (10) Megallapitom, hogy a bizottsag ebben a formaban nem tamogatja a
rendeletet. (6/2007.(02.01.) szdmu hatarozat.)

Arra kérem fdosztilyvezetd asszonyt, hogy a bizottsdgnak ezt az allasfoglalasat
tovabbitsa.

SIMON ISTVANNE: Milyen feltételekkel timogatna a bizottsag a rendeletet?
ELNOK: A 30 millié forintos plafon megemelésével.
SIMON ISTVANNE: Kérem, hogy errél is szavazzanak.

ELNOK: Ki fogadja el a rendeletet azzal a feltétellel, hogy a 30 milli6 forintos plafont
megemelik? (70) Megallapitom, hogy a bizottsag a rendeletet ebben a formaban elfogadta.
(7/2007.(02.01.) szdm1 hatéarozat.)

Tiz perc sziinet utan folytatjuk a munkat.

(Sziinet: 11.46 - 12.04)

ELNOK: Az ,egyebek” kozott elkiildott anyagként megkaptuk Kaltenbach Jend, a
kisebbségi jogok orszaggytilési biztosanak levelét, illetve a miniszter Urnak az arra adott
valaszat. Német teriiletet érint, de ugy gondolom, a német teriileten tul ez egy altalanos dolog.

Elolvasva a levelet és a valaszt is, természetesen tisztazni kell azt, hogy a felmend
rendszernek tulajdonképpen mi az értelme. S én ezzel még sok mindenben egyet is értenék,
tehat hogy mit értiink érintett legalacsonyabb iskolai évfolyamon; egyetértek azzal a
felvetéssel is, hogyan lehet bekapcsolddni, mondjuk, 7-8. osztadlyban vagy 6., 4. osztalyban a
nemzetiségi oktatdsba, hiszen ezt mi a gyakorlatban is miiveljiik, hiszen bekapcsolunk
olyanokat, akik oda jelentkeznek. Itt a sziil6i akarat és szandék egyezik tehat tulajdonképpen
az intézmény elképzelésével is. De mondom, egyetértenék, ha nem tudnam azt a szdndékot,
amelyre, azt hiszem, valamelyik OKB-iilésen mar utaltam, hogy a nemzetiségi fejkvota
fejében tobb helyen szivesen atdllnak nemzetiségi oktatasra; a német nyelv esetében erre
nagyon sok példa van. Olyan telepiiléseken is megtorténik, ahol a németségnek nagyon kis
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gydkere van vagy egyaltalan nincs gyokere. Ugyhogy ennél az allatorvosi lonak tekintett
somogyharsagyi esetnél én latom ezt a mogottes szandékot, fliggetleniil attoél, hogy nem
zarom ki ezt a lehetdséget egy iskolan beliil. De hogy ilyen jellegii legyen a profilvaltas, hogy
egyszerre az egész iskola, egyik évrdl a masikra atall... Tudjuk, hogy a szakértéi véleményt
sajnos be lehet szerezni, jO, kedvezd szakért6i véleményt is be lehet szerezni, hiszen azt is
tudjuk, mi a feltétele a szakértdi listara vald felkeriilésnek. Igaz, hogy most mikodik egy
szlird, az OKB sziirdje, az OKB jovahagyja vagy nem hagyja jova; de azt is tudjuk, hogy
annak ellenére, hogy az OKB nem tamogatta, folkeriiltek emberek a szakértdi listara a
korabbi idészakban, és akik akkor folkertiltek, azok rajta vannak a szakértoi listan.

Van tehat egy ilyen mogottes szandék, és amikor arrdl beszéliink, hogy rendeleteket
hogyan modositunk, akkor azért ezt a szandékot is lassuk, hogy a magasabb fejkvoéta
érdekében eldszeretettel allnak at. Ugy gondolom, hogy az orszagos német onkorméanyzatnak
az az allasfoglaldsa, hogy vilagosan differencialni kell a német mint idegennyelv-oktatas és a
német mint nemzetiséginyelv-oktatas kozott, éppen az ilyen térekvéseknek vetne gatat, mert
nem ¢érdekiink a nemzetiségi oktatdsnak a mennyiségi kibdvitése, hanem egyetlen érdekiink
van: a mindség bévitése, a mindségi szinvonal emelése. En tehat érintettként ezzel vezetném
be ezt a levelet.

A miniszter ur valaszabdl egy dolgot emelnék ki az utolsod eldtti bekezdésbol: ,,az
oktato-neveld szegmensek célja: a nemzetiségi identitds erdsitése”, €és a nemzetiségi
identitadshoz nem csak a nyelv tartozik hozza. S az szdmomra nem elegendd érv egy iskola
atallasa mellett, hogy azt a konyvet hasznaljak, amibdl a nemzetiségi osztalyokat is tanitjak,
mert azt is tudjuk, hogy egy sor mas olyan feltétel is van, ami hdla a mi munkanknak, az OKB
munkéjanak is, egészen vilagosan koriilirja az irdnyelvekben azokat a kovetelményeket,
amelyek a nemzetiségi oktatdshoz még, nem jarulékosan, hanem szerves elemként
hozzajarulnak, igy példaul a népismereti tartalmakat. Ugyhogy annak nagyon utana kellene
nézni, csak erre sajnos ellendrzési lehetdségiink nincs, hogy példaul hogyan zajlik ott a
népismeret oktatdsa, hogyan zajlik integraltan a népismeret oktatdsa Somogyharsagyon.
Eppen egy baranyai falurél van szo, én autéval tobbszor dtmentem Somogyharsagyon, és a
baranyai szovetségnek is a tagja vagyok, de megmondom 06szintén, nem nagyon érzékelem a
somogyharsagyiaknak az aktivitasat. Ugyhogy ezt azért hadd tegyem hozza.

Tudom, hogy ez most egy esetre vonatkozé megjegyzés volt. En ennél az esetnél a
mogottes szandéktol, megmondom dszintén, nem tudok elvonatkoztatni. Azt én nonszensznek
tartom gyakorld intézményvezetoként, hogy egyik tanévrél a masikra a német mint idegen
nyelvrdl atallnak német mint nemzetiségi nyelvre. Ezt én nem tudom igy elfogadni.

A bevezetdmben emlitettem, hogy nem zarom ki a bekapcsolddast, és nem zarom ki
azt sem, hogy valamilyen forméban atélljanak, de csak iskolafokozatonként. Azt el tudom
képzelni, hogy az iskola 6tddikre elokésziti az atallast, és felmend rendszerben allnak at, de
azt nem, hogy a hatodikosokat ¢és a hetedikeseket is minden alap nélkiil atallitjak, mert én ezt
a torvény szovegébdl nem tudom kiolvasni. Kétségteleniil foglalkozni kell vele, de a
gyakorlatban nincs ilyen probléma, mert hatodikban-hetedikben befogadunk tanulokat vagy
kisebb csoportokat, de ilyen atallasra még nem volt példa, és én ezt nem is tudom elfogadni.

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: Nem emlékszem 14 pontosan,
hogy hany gyerek tanul abban az iskoldban és héanyan wvallottdk magukat német
nemzetiséglinek, de ha a falu tobbsége német nemzetiséglinek vallotta magat, akkor a dolog
helyénvalo.

ELNOK: Tudjuk, hogy alakultak - és nyilvan még alakulni is fognak - nemzetiségi
onkormanyzatok olyan telepiiléseken is, ahol a népszamlalasi adatok szerint senki nem
vallotta magat az adott kozOsséghez tartozonak. A somogyharsagyi adatokat nem néztem
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meg, de én Baranyaban élek, és tudom, hogy az 6 hangjuk mennyire nem hallatszik a
szovetségen beliil, de azt is tudom, hogy ezt jogilag nem lehet feliilvizsgalni. Mégis erre tett
kisérletet az orszdgos német Onkormanyzat, amikor az ilyen intézményeket szembesitette
azzal - példaul a Somogy megyei Lad esetében -, hogy nem élnek németek és német
kisebbségi dnkormanyzat sincs a telepiilésen. A ladi iskola mégis atallt a német nemzetiségi
oktatasra, mert az egyik tanarndnek német nemzetiségi képzettsége van. Formailag ebbe nem
lehet belekotni, de az orszagos német 6nkormanyzat szembesitette 6ket azzal a ténnyel, hogy
a faluban nincsenek meg a német gyokerek. Ezzel nevetségessé tesszilk magunkat és
lejaratjuk az egész nemzetiségi oktatast. En a somogyharsagyiakat nem akarom megsérten,
még a szandékot se vitatom, de a mogottes szandék nem tetszik nekem.

PAULIK ANTAL: Alapvetéen szerencsétlen az, ha egy konkrét eset fényében
vizsgalunk elvi alapokat. Nézziik a forditottjat ugyanennek a helyzetnek. Ha egy kisebbségi
telepiilésen nyolc sziil6 azt mondja, hogy az 6 gyerekeik ugyan mar hetedikesek, mégis
szeretnék, ha a helyi kisebbségi oktatasi intézmény nemzetiségi oktatdsban részesitené Oket,
akkor a fenntarté azt koteles megszervezni. A jelenlegi szabalyozés szerint nekik hatodikra
mar valamit tudniuk kellene - ez pontosan meg van hatarozva - nyelvbdl és népismeretbdl.
Azt feltételezhetjiik, hogy ha nyolc kisebbséghez tartozé sziilo gyermekérdl van szd, akkor
valamilyen alapokkal nyilvan rendelkeznek, legalabbis a népismeret tekintetében; a nyelvbdl
ez nem mindig altalanos. Tehat kétirdnytl a dolog. Ennek a konkrét esetnek a mdogdttes
tartalma nyilvan az lehet, amit elnok ur is emlitett: anyagi megfontolas, fenntartasi konnyités,
esetleg egy pedagogusnak az odaérkezése, akinek pont ilyen végzettsége van, ugyanakkor -
ahogy az ombudsman fogalmazott - nem biztos, hogy alkotmdnyos, ha arra hivatkozunk, hogy
a felmend rendszer az elsé osztalynal vagy a kozépiskola elétt a nulladik évfolyamnal
kezdddik. Ilyen szempontbol az OKB-nak egy elvi allasfoglalast se artana kialakitania.

ELNOK: En nem is igy értelmezem a felmend rendszert. Az elsd, az otodik, a
kilencedik vagy a nulladik évfolyamnal elképzelhetének tartom a belépést és azt is
elképzelhetdnek tartom, hogy a hetedik osztalyba 1€pd gyerek esetében nyolc sziilé igényelni
fogja a nemzetiségi oktatast, s6t még azt is, hogy a gyerek a maga modjan hozza magaval az
identitastudatot, de én azért bizonyos kdvetelményeket tdmasztanék ezzel szemben, mert az,
hogy valaki jol tud németiill, még nem elegendd ahhoz, hogy belépjen a nemzetiségi
oktatasba. Epp ezeket akarjuk kisz{irni, mert sok olyan gyerek van, akinek német az anyja, az
anyanyelve gyakorlatilag német, mégsem sorolnam Ot teljes egészében a magyarorszagi
németek korébe. Vagy, mert nyitott iskoldk vagyunk mindannyian, és tapasztaljuk azt, hogy a
szililé1 hattér nem definialhaté egyértelmiien a hovatartozast illetden - maga a népszamlalas is
tobbféle kritériumot allitott fel -, elképzelhetének tartom a bekapcsolddast, csak akkor a
kovetelményeket valamilyen modon vizsgalni kell.

A nyitott iskoldval kapcsolatban még azt szeretném mondani, hogy hogyne, aki
véllalja azoknak a kovetelményeknek a teljesitését, miért ne? Mert a csaladi hattérben van,
mondjuk, 25 szazalék német elem, és gy gondolja a sziiléi haz, esetleg a gyermek -
gimnazistaknal ez eléfordulhat, mar 6nmaguk dontenek -, hogy ezt a vonalat akarja, ezt az
identitast akarja erdsiteni, vagy ebben szeretne az iskola altal megerdsitve lenni; elnézést,
hogy ilyen németesen fogalmaztam. Szoval sok minden elképzelhetd. De az, hogy egy egész
iskola - és itt most nem tudok elvonatkoztatni ettdl az esettdl -, az elokészités kérdése, vagy
példaul ez a ladi eset: formailag nem lehetett megtdmadni. Az egyetlen érv az volt, hogy volt
ott egy nemzetiségi végzettségli tanar. Maga a hattér... - sohasem ¢ltek Ladon németek!
Uténa lehet nézni, ez torténetileg igazolhato.

En tehat a folmend rendszert igy értelmezem, de azt hiszem, a miniszter tr levelébél is
ez igy deriilt ki. Tessék parancsolni!
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SIMON ISTVANNE: Sok problémat érint az ombudsman ur levele, de a legfontosabb
kérdés az, hogy ha az egyén - életének nem a hatéves szakaszéban - vagy az ¢ sziilgje igényt
tart arra, hogy bekapcsolddhasson a nemzetiségi oktatasba, vajon meg tudja-e ezt tenni, tehat
a mi szabalyozasunk lehet6vé teszi-e ezt, vagy ha nem dontdtte el elsé osztalyos koraban
vagy az O sziiloje, hogy be akar kapcsolédni a nemzetiségi oktatasba, akkor ezt késobb
hogyan teheti meg. Tehat tulajdonképpen ezen kellene gondolkodnunk, hogy az iranyelvet,
amely szabalyozza a mi oktatdsunkat, hogyan lehetne olyanképpen modositani vagy ezt a
lehetdséget megteremteni a nemzetiségi oktatasba bekapcsolddni kivand egyének szdmara,
ugy, hogy kozben azok az értékek ¢és azok a torvényi eldirasok, amelyeket egyébként a
nemzetiségi oktatas tartalmaz, meg is maradjanak. En igy értelmeztem ezt a levelet, és
kortilbeliil a valasz is errdl szol.

Az is benne van ebben a levélben, hogy természetesen ha egy hetedikes vagy
nyolcadikos vagy akarhanyadikos gyerek be akar kapcsolodni a nemzetiségi oktatasba, akkor
neki és sziildjének azt kell mérlegelni, hogy van-e 6 azon a szinten, nemcsak nyelvi szinten,
hanem egyéb készségek, képességek tekintetében olyan szinten, hogy tudja venni ezeket az
akadalyokat, és valoban, az ¢ identitasanak az er6sodését fogja-e ez szolgalni, és nem az
ellenkez6jét. Hiszen szamtalan forma van, ezt a valaszlevél is tartalmazza, hogy ha valaki
példaul késdbb be szeretne kapcsolddni, akkor ez elképzelhetd az iskolan kiviili
tevékenységek keretében, példaul szakkori foglalkozasokon ugyantugy bekapcsolodhat ebbe.
De az is ténykérdés, hogy elvileg modot kellene adni, hogy ha 6 egyébként a
kovetelményeknek megfelel, be tudjon kapcsolddni a nemzetiségi oktatasba. Ezért nyilvan az
egyénnek magénak is tennie kell.

A németnek az esetében nem annyira plasztikus a kiilonbség a két oktatdsi forma
kozott, mert lehet, hogy rendelkezik - ahogy elndk 1ur itt mondta - nyelvismerettel. De ettdl
most vonatkoztassunk el, ez egy altalanos szabalyozéas. Mi van azzal a gyerekkel, aki 13 éves
kordban gondolja azt, hogy be szeretne kapcsolddni a horvat nyelvoktatasba vagy a szlovakba
vagy a romanba? Milyen nyelvi alapokrél és hogyan? Ezeket mind végig kell gondolni, nem
elvetve, s6t gondolkodva azon, hogy hogyan tudunk igy médositani. Minden analdgia santit
persze, de ezt most tegyiik félre, ¢s mondjuk azt, mert ez nem emberi jogi kérdés, amit most
mondani fogok, ez pedig az, hogy emberi jogi szempontbol legyen neki lehetdsége
bekapcsolodni a nemzetiségi oktatasba, és ezen valdban érdemes gondolkodni. De valaki azt
mondja, hogy 6 8. osztalyos, és hegediilni akar. Akkor mit csinal? Elkezdi az alapoknal, mert
nem fog tudni a nyolcadikos tananyag szerint hegediilni! Vagy mondjuk, matematikat addig
nem tanult, mert esetleg olyan iskolarendszerben tanult, ahol a matematika nem volt kételezd
- most abszurd példdkat mondok, mert nem véletleniil szabalyoz a torvény felmend
rendszerben. Vannak bizonyos etapjai a gyermek személyisége fejlesztésének és a
készségfejlesztésnek is, amire épitve 1éphetek egyet mindig tovabb. Ezt a pedagogia és a
fejlodéslélektan pontosan ismeri. Hegediilni biztos, hogy az alapoktol fog elkezdeni, mert
hidba hozom &t olyan helyzetbe, hogy a hetedikes kdvetelmények szerint kezdjen el nagyon
gyonyoriien eléadni egy darabot, mert nem fogja tudni, és ahelyett, hogy az 6 zenéhez valo
kotoédését erdsiteném, eltavolitom Ot ettdl, mint ahogy a pedagdgidban szamtalanszor
eléfordul, hogy egyszer csak azt latom, hogy a gyerek eltavolodik attol, amit szeretnék, mert
valamit rosszul csindltam. Ugyanez van a nemzetiségi identitds kérdésével is. Kiilondsen a
népismeret esetében, ha nem megfeleld modszerrel, eszkdzokkel és nem megfeleld szinten
nyulnak hozza, akkor az ellenkezdjét is el lehet vele érni, mint amit eredeti szandéka szerint
példaul ez a diszciplina célul tizott ki.

Valoban, azon érdemes gondolkodni, hogy hogyan modositsuk Ugy a mi
iranyelviinket, hogy az egyes egyénnek lehetésége adodjon, hogy a kozoktatasi rendszeren
beliil vagy a kozoktatdsi intézményben tanulhassa az anyanyelvét akkor, ha késdbb ébredt
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erre a tudatra. Ugyanakkor pedig azokat az értékeket probaljuk megtartani, amit itt nagyon
keservesen, nagyon sok egyeztetéssel €és nagyon sok kozos munkéval elértiink.
Ko6szonom.

ELNOK: En is igy gondolkoznék. Nem is olyan abszurdok azok a példak, hogy
példaul bekapcsolodik kiilfoldrél jové gyerek 8-9. osztalyban az oktatasba, €s addig nem
tanult példaul fizikat. Ilyenkor mit tesziink? Az iskola a maga eszkozeivel - mert persze
elfogadja a gyereket, minden tovabbi nélkiil el kell fogadni - elésegiti azt, hogy f61j6jjon arra
a szintre, amilyen szinten lennie kell.

Valoban nehezebb a kérdés a népismeretnél, mert azért a népismeret nem pusztan
tananyag, tudjuk mi, akik ezen dolgoztunk. Ez valamiféle érzelmi azonosulas azzal az
ismerettel, valamint kotddés a népcsoporthoz. Ez nagyon nehezen potolhatd, de potolhato,
tehat ez is megoldhatd. En tehat egyetértek azzal, hogy ezt pontosan kell az iranyelvekben
definialni, milyen modon lehetséges a bekapcsolodas ebbe az oktatasi forméba.

De elnézést, Forika ur, tessék parancsolni!

DR. FORIKA LASZLO: Ha sz6lhatok én is... Mindenekel6tt szeretném megkdszonni
a kisebbségi ombudsman nevében a minisztérium ¢€s az OKB hozzaallasat, azt, hogy valoban
érdemben kivannak foglalkozni ezzel a kérdéssel. A kisebbségi ombudsman a levelében
egyértelmilen megfogalmazta, hogy Somogyhdrsdgy esete egy konkrét eset, és csak az
apropdja egy altalanos elvi kérdésnek, annak, hogy a kisebbségi szarmazasu sziilonek, illetve
gyermekének mikor és hogyan van joga a kisebbségi nevelésben €s oktatdsban részt venni.
Amikor ezzel a kérdéssel szembesiilt az ombudsman, gy latta, hogy a miniszteri rendelet,
illetve az iranyelv ugy szabdlyozza ezt, hogy akkor és csak akkor van joga a kisebbségi
szarmazasu sziilonek, illetve gyermekének a kisebbségi oktatdsban részt venni, ha éppen
elsds, illetve - és ez nagyon fontos - az adott helyzetben éppen megszervezhetd a kisebbségi
nevelés-oktatds. Ha barmelyik feltétel hidnyzik, ezzel a jogaval - ami egyébként altalanos
jogosultsag - nem ¢élhet. Se az alkotmdny, se a kdzoktatasi torvény, se a kisebbségi torvény
nem koti korhoz a kisebbségi nevelésben-oktatasban vald részvételt, ezt csak az iranyelv
teszi. Ilyenforman ujra végig kell gondolni ezt a kérdést. A kisebbségi ombudsman tudja,
hogy ez jelentds valtozast fog jelenteni.

De kozelitsiik meg a dolgot masképp. A jogalkotasi torvény azt mondja, hogy az
alacsonyabb szintli jogszabaly nem allhat ellentétben a magasabb szintlivel. A kdzoktatasi
torvény értelmezi a felmend rendszer fogalmat, az iranyelv azonban ehhez képest sziikebb
értelmezést fogalmaz meg, és ezt a miniszter Ur valasza is elismeri. Mar csak ezért is meg kell
valtoztatni az irdnyelvet. A kozoktatasi torvény a felmend rendszer fogalmat ugy értelmezi,
hogy az érintett legalacsonyabb iskolai osztaly nem feltétleniil azonos az elsé évfolyammal,
mig az iranyelvben ez csak az elsd osztalyt jelenti. Ez tehat egy sziikitd értelmezés, ami
kodifikéacios szempontbol elfogadhatatlan.

Az imént felvetédott az a kérdés, hogy hogyan lehet, illetve lehet-e késObb
bekapcsolodni a kisebbségi oktatdsba. Most csak dtletelek, amit mondok, még nincs kellden
végiggondolva. Az iranyelv a kimeneti szabalyozast ugy értelmezi, hogy az elsé évfolyamtol
kezdddik a kisebbségi nevelésben-oktatasban vald részvétel €s mondja azt, hogy mennyit kell
tudnia az elsésnek, a masodikosnak satobbi. Mivel azonban a kisebbségi nevelés-oktatas is
pedagogiai program, nagyon is elképzelhetének tartom, hogy a kisebbségi nevelésben-
oktatasban valo részvételt, illetve a tartalmi kovetelményeket nem az adott osztalyhoz
igazitjuk, hanem ahhoz, hogy az illetd mennyi ideje vesz részt kisebbségi nevelésben-
oktatasban. Ha az iskoldnak van egy hatodik, hetedik, nyolcadik évfolyamra kidolgozott
pedagogiai programja, akkor az egy jol értelmezhetd program. Vagy ha van egy olyan, a
sziilok kérése alapjan megszervezett osztalya, amelyik negyedik évfolyamtol inditja a



21

kisebbségi nevelést-oktatast, ¢és ennck megfelelden készitenek egy olyan pedagogiai
programot, amelyik negyedik, 6todik, hatodik, hetedik, nyolcadik osztalyra épit, akkor ez egy
adekvat modszer. En azt mondom - nem kellden végiggondolva -, hogy ez a bekapcsolodas a
jelenlegi szisztémahoz vald ragaszkodast jelenti. Ha viszont abbol indulunk ki, hogy a
kisebbségi szarmazasu sziilonek, illetve gyermekének a gyermek koratdl fliggetleniil joga van
a kisebbségi neveléshez-oktatdshoz, akkor a tartalmi kovetelményeket nem a gyermek
korahoz kell igazitani - de ez részletkérdés (Simon Istvanné.: Ez egyadltalan nem részletkérdeés,
ez alapveto kérdeés.) -, hanem ahhoz, hogy mennyi ideje vesz részt a kisebbségi nevelésben-
oktatasban.

Ha az irdnyelvet a minisztérium azért modositja, mert nem tesz eleget a jogalkotasi
torvény altal eldirt szabalyoknak és korlatozza a kisebbségi sziildnek, illetve gyermekének azt
a jogat, hogy a kisebbségi nevelésben-oktatdsban részt vegyen, akkor ez a moddositds
értelemszertien a tartalmi kovetelményeket is automatikusan érinti, amibdl az is kovetkezik,
hogy az egész iranyelv atdolgozasra szorul, de nem olyan mélységben, hogy betiirdl betiire
mindent meg kell véltoztatni benne. A jelenlegi tartalmi szabalyozas osztalyokhoz kotott.

Mi a kisebbségi ombudsman Somogyharsaggyal kapcsolatos dallaspontja? A
somogyharsagyi igazgat6d valdoban olyan szinben igyekszik feltiintetni azt a nevelést-oktatast,
amit eddig folytattak, mintha az tartalmilag teljes mértékben megfelelt volna, illetve nagyon
megkozelitette volna a kisebbségi nevelés-oktatds tartalmat. Azt mondja a somogyharsagyi
iskola igazgatdja, hogy formailag ugyan nem kisebbségi oktatas folyt az iskoldban, de
tartalmilag igen, és a sziilok nyelvismerete és népismereti tudasa is lehetové tette, hogy
mindegyik évfolyamon egyszerre vezessék be a kisebbségi nevelést-oktatast.

A kisebbségi ombudsman nagyon is tisztdban van azzal, hogy mi a kiilonbség a kettd
kozott. Jol tudja, hogy a kisebbségi nevelési-oktatast a visszaélések elkeriilése érdekében
hatarozottan el kell kiiloniteni az idegen nyelv oktatasatol. Amikor az ombudsman ezzel a
kérdéssel foglalkozott, nem a somogyharsagyi igazgatd kimentése volt a célja, most pedig ugy
tlinik, mintha talsdgosan is Somogyharsaggyal foglalkozna az OKB, és miniszter ur levele is
az elvi allasfoglalas helyett legalabb kétharmad részben Somogyharsaggyal foglalkozik. A
somogyharsagyi eset olyan, amely kapcsan felvetédott egy elvi probléma.

M¢ég valamit szeretnék kérni a minisztériumtol, illetve az OKB-tol. A kisebbségi
ombudsman felveti azt a kérdést, hogy hogyan lehet kisebbségi osztalyt inditani, illetve hogy
mi van a csoportszervezéssel.

A kozoktatasi torvény lehetové teszi azt, hogy akar tobb évfolyamhoz tartozéd
gyermekekbdl is szervezhetd legyen csoport, tObb korosztalybol is szervezhetd legyen
csoport. Ez egy altalanos jogosultsdg, barmelyik iskola szamdra, amihez természetesen
megfeleld pedagdgiai programot kell rendelni. Ha ez egy altalanos jogosultsag, akkor vajon
van-e lehetdség arra, hogy ezt a kisebbségi nevelés-oktatas tekintetében is értelmezziik? Tehat
elképzelheté-e az, hogy ne osztalyszinten legyen szervezve vagy ne csak osztalyszinten
legyen szervezve a kisebbségi nevelés-oktatds, hanem csoportszinten? Adott esetben tehat
arrol van szo, elképzelheté-e az, hogy egy 1., 3. és 5. osztalyosokbdl allo, vegyes csoport
jOjjon létre, és ehhez legyen rendelve egy felmend rendszerben megvalosithatd kisebbségi
nevelés-oktatas.

En elvi szinten, jogaszi elvi szinten azt gondolom, hogy ez megvaldsithato.
Lehetséges, hogy a gyakorlati szempontok masok, de a jogszabdly értelmezése alapjan,
miutan a kozoktatasi torvény altalanos lehetdségként fogalmazza meg a csoportszervezést,
nem tartjuk ezt kizartnak, jogi szempontbdl. Gyakorlati szempontbol lehet, hogy felvet
nehézségeket, de ebben a kérdésben is kezdeményezett a kisebbségi ombudsman, és erre nem
kapott semmiféle valaszt. Ha elolvassdk a miniszter Ur valaszat, latszik, hogy a kisebbségi
ombudsman jogalkotasi javaslatokat fogalmazott meg az osztalyindités, a kisebbségi nevelés-
oktatas bevezethetdségével kapcsolatban, és kezdeményezéseket fogalmazott meg mas
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szempontbol, tobbek kdzott a csoport inditdsaval kapcsolatban: erre a miniszter ur egyaltalan
nem reagalt semmilyen modon. Amire pedig talzott hangstly is kerilt, az pedig a
somogyharsagyi eset.

Még egy-két mondatot szeretnék mondani Somogyharsaggyal kapcsolatban.
Kétségtelen, hogy a hatalyos irdnyelv szerint, amely, még egyszer mondom, kodifikacios
szempontbol is stlyos aggalyokat vet fel, magyaran, rovidebben: jogellenes, a hatalyos
iranyelv alapjan nem volt bevezethetd minden évfolyamon egyszerre a kisebbségi nevelés-
oktatas. Ez kétségtelen. Ha viszont a minisztérium ugy latna, hogy a kisebbségi ombudsman
alkotmanyos elvi, kisebbségi jogi elvi megfontolasai helytalloak, akkor viszont innen
visszafelé nézve a somogyhdrsagyi esetet, gy néz ki a kérdés, hogy vajon, ha van nyolc
évfolyam somogyharsagyi gyerek, és a somogyharsagyi elsdsok sziilei kérik az iskolatol,
hogy készitsen egy pedagogiai programot és ennek alapjan inditson kisebbségi nevelés-
oktatast, és ugyanakkor kérik a masodikosok is, és kérik a harmadikosok is ¢és a negyedikesek
is, akkor vajon lehetséges-e az, hogy parhuzamosan, eltérd pedagogiai program alapjan
megszervezze Somogyharsagy a kisebbségi nevelés-oktatast.

Tehat még egyszer mondom, az adott, konkrét helyzetben, amit mi jogellenesnek
tartunk, Somogyharsagy nem szervezhette volna meg a kisebbségi nevelés-oktatast; ha
viszont visszapdrgetjiik ebbdl az elvi megkozelitésbdl a somogyharsagyi esetet, akkor viszont
azt kell latnunk, hogy miért ne. Miért ne? A kisebbségi nevelés-oktatds is pedagogiai program
kérdése.

Azt hiszem, tul sokat beszéltem, elnézést kérek mindenkitol.

ELNOK: Vangi?

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: Nekiink van rendes iskolank is
Beloiannisz faluban, 1-8. osztalyig, ott nem lehet azt mondani, hogy ha majd tizéves lesz a
gyerek, akkor kezdem tanitani példaul a népismeretet, amikor az az egy darab kis iskola van.
(Dr. Férika LaszIo: Es egy osztdaly van.) Persze, épphogy egy osztaly van. Akkor mi husz év
mulva kezdjiik?

De az irdnyelvekben ¢és a kovetelményekben nem ugy van, hogy 1. osztaly, 2. osztaly -
az a program, az iskoldnak a programja -, hanem 1-4. osztalyig nyelv, népismeret, utana 5-6.
és 7-8. osztaly. Erti? Tehat nem egy konkrét elsd osztaly.

DR. FORIKA LASZLO: Nem 1. osztaly, hanem 1-4., de végiil is osztalytol fiigg.

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: Es a programtol és a gyerekek
szintjétol fiigg, a tobbi a neveld dolga, a pedagdgusé meg az igazgatdé. Ez van konkrétan, ha
egy kicsi iskoldban vannak, egy kozdsségben.

De van nalunk kiegészitd iskola is. Amit az el6bb mondott, itt vannak osztalyaink,
tehat olyan gyerekek, akik egyszerre kezdik korosztaly szerint hétévesen, és van olyan, mert
Erdrél is jar, mert ott nincs iskola, és a hétéves gyereket nem hordja be, majd ha tizéves lesz a
gyerek, és tud onalloan kozlekedni, akkor az a gyerek mar csoportba megy. Tehat nem zarja
ki az iranyelv, sem a kdvetelmények, hogy ilyen legyen; ez mar iskolatol fiigg, iskolatipustol,
tantestiilettdl és dnkormanyzattol.

Kdszonom.

ELNOK: K6sz6ndm. Féosztalyvezetd asszony?

SIMON ISTVANNE: Somogyharsaggyal nem foglalkozik a miniszteri vélaszlevél.
Altalaban azzal foglalkozik elvben, hogy hogyan kapcsolodhatnak be a gyerekek egyénenként
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a kisebbségi oktatasba. Tehat a somogyharsagyi ligy itt egy fél mondat talan vagy két mondat,
az Osszes tobbi nem errdl szol. Ennyit azért a tisztesség kedvéért meg kivannék jegyezni.
Kozben jelzi azt a szandékot, hogy az irdnyelvet ebbdl a szempontbol meg kellene valtoztatni,
nem tér ki a részletekre; azt mondja, hogy az OKB elé¢ tarja, és a kisebbségi
onkormanyzatokkal egyiitt megprobal errdl egyiitt gondolkodni, hogy hogyan teljesiiljenek,
érvényesiiljenek ezek a felvetések. Ezt azért musz4j volt még elmondanom.

A masik: nem azt mondja, hogy feltétleniil hatéves korban kezdje és mikor fejezze be,
hanem van egy pedagdgiai szakasz, egy alapozé szakasz. S visszatérve most
Somogyharsagyra, azt mondom, hogy az egész iskolanak az alapozo6 szakaszba kellett volna
belépnie a nemzetiségi oktatas tekintetében. (Dr. Férika LdszI6: Igy van.) Tehat 179 gyerek,
vagy akdrmennyi, a korcsoporttol fliggetleniil az alapozo szakaszba 1ép be. (Dr. Forika
Laszlo: Igen.) Erre egy kiilon pedagdgiai programot alkot az iskola. Tehat a hetedikes gyerek
is elsé osztalyos lesz, mert azért az alapozd szakasznak is van idobeli terjedelme is, még
akkor is, ha ezt egy tehetségesebb gyerek - erre is modot ad a torvény - rovidebb iddszakasz
alatt tudja teljesiteni; itt tehat vannak niiansznyi kiillonbségek. De Somogyharsagyon nem ez
tortent.

Es nem is Somogyharsaggyal foglalkozunk most. De prébaljuk meg, és nem ellene,
hanem mellette gondolkodjunk hangosan, ¢és vigylik tovabb ezt az ligyet. Gondoljunk az
anyanyelv és irodalomra! Marmint a magyar nyelv és irodalomra, mert a nemzetiségi
gyereknek ez az anyanyelv és irodalom tanuldsdhoz vald jog, tehat abban az idészakaszban,
amikor megtanul kommunikalni, fegyelmezetten besz¢lni, kifejezni a gondolatait, a mondat
végére pontot tenni €s ezt tenni a hanglejtésben is, kicsi olvasmanyokat majd elolvasni - mert
errdl szol az elsd pedagdgiai szakasz, amirdl beszéliink -, ezt 6t mondatban Gsszefoglalni,
szabatosan, el6sz0r csak szOban, majd irdsban, és igy tovabb; és itt most a jog oldalardl
kozelitek.

Amikor a gyerek ezeket a készségeket az anyanyelvén elsajatitja, iskolai segédlettel
rendszerezi - ez a szakasz majdnem az egész jovOjét megalapozza -, akkor a nemzetiséghez
tartoz6 gyereknek ahhoz is joga van, hogy a sajat anyanyelvén ugyanebben a nagyon
érzékeny és meghatarozd pedagogiai alapozd szakaszban ugyanezeket a készségeket
elsajatitsa és ezekre ¢épitve folytassa a tanulmanyait. A tobbséghez tartozd gyereknek se
tizéves kordban jut eszébe, hogy megtanul kommunikélni az anyanyelvén és nem mondja azt,
hogy 6tddik osztalyban biztositsdk neki az alapozo oktatast. Ez is hozzatartozik az igazsag
tobboldalu megkozelitéséhez.

Azt kell szem el6tt tartani, hogy az évfolyam nem egyenld az életkorral és nem biztos,
hogy a pedagogiai szakasz akkor van, amikor a gyerek hat- vagy tizéves. Annak a lehetdségét
kell megteremteni, hogy a nemzetiségi oktatasban azok is részt vehessenek az alapozé
szakaszban, akik nem ahhoz a korcsoporthoz tartoznak, ha a sziilék ezt igénylik. Illetve
pontositanék: ha a fenntartd6 nem tudja megszervezni az oktatast akkor, amikor a sziil azt
igényli, akkor is gondoskodnia kell annak biztositdsarol, példaul ugy, hogy tarsul vagy
kollégiumi hattérrel rendelkezd tizenkét osztalyos iskoldba kiildi el a gyereket. A
gondoskodas kotelezettsége tehat most is megvan. De egy intézményben parhuzamosan is
meg lehet szervezni a nemzetiségi oktatast ugy, hogy abban csoportta szervezddve, az
alapképzéshez képest mas pedagdgiai szakaszban vegyenek részt a nemzetiséghez tartozok.
Ezen a rugalmas megoldason is érdemes lenne elgondolkozni.

ELNOK: Mindannyian érzékeljiik, hogy itt nem Somogyharsagyrél van szo, hanem
arrol, hogy ha nyolc sziil6 kéri, az intézménynek meg kell szerveznie a nemzetiségi oktatast.
Epp a kiegészité kisebbségi oktatas a jo példa arra - évek alatt munkaltuk ki a jelenlegi
rendszert -, hogy az irdnyelvek rugalmas alkalmazasaval eredményesen lehet miikodtetni a
rendszert. Ha nem a kodifikécid feldl kozelitjiikk meg a kérdést, hanem a gyakorlat oldalardl,
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akkor azt latjuk, hogy ezeket az eseteket nagyon eredményesen lehet kezelni. Az
iranyelvekben csak a rendelkezd rész szerencsétlen mondataban szerepel az, hogy a rendszer
az elsd osztalytdl tekinthetd felmendnek, egyébként az irdnyelvek modositdsara nincs
sziikség, mert az kidllja az id6 probajat, és tudja kezelni azt is, ha az egész negyedik vagy
hatodik osztaly at akar allni nemzetiségi oktatasra. Ezt egyébként sem a kodifikalé fogja
kezelni, hanem a gyakorlat, 1asd a kiegészito kisebbségi oktatast.

Sokszor hivatkozunk arra, hogy a csoportbontdsokat nyolc f6 esetén meg kell
szervezni. De a megszervezés - ahogy azt féosztalyvezetd asszony is mondta - nem feltétleniil
jelent megfelelést, mert a megfelelésnek olyan feltétele is van, hogy van-e olyan kompetens
pedagdgus, aki ezt at tudja vallalni, a torvény ugyanis képesitési kovetelményeket is eldir.
Arra is lehetdség van, hogy a szomszéd kozségbdl alkalmazzanak valakit, illetve arra, hogy a
szomszéd kozségbe jarjon at a gyerek és megtéritsék az utazasi koltségét. Az iranyelvek tehat
nem korlatoz, hanem rugalmassagot biztosit. Mas kérdés az, ha valaki hetedikben 1ép be a
nemzetiségi oktatasba és ott elsOsnek kell tekinteni. Ilyen esetben mar tantargy-pszicholdgiai
meg fejlddés-1¢élektani szempontok is vannak, hiszen teljesen mas moddszereket kell
alkalmazni. Tudomasom szerint az iskoldk felgyorsitjdk ezt a folyamatot, hogy a tanulok
integralodni tudjanak a kisebbségi oktatas egészébe.

Ha a jog valoban gy érzi, hogy az iranyelvek korlatozza a belépési lehetdséget, akkor
a modositassal egyetértek, de nem gondolom azt, hogy a tartalmi részeket is modositani
kellene. A népismeret is egy tantdrgy, mégpedig egy népszerll érettségi tantdrgy, és a
tantargyaknak is vannak bizonyos kdvetelményei. Ugyan nem osztalyokra lebontva, hanem
egy képzési szakaszra vonatkozoan meg vannak hatdrozva a kovetelmények, amelyeknek meg
kell felelni. Annal, aki hetedik osztdlyban 1ép be a nemzetiségi oktatasba, a kdvetelmények
Osszecsuszhatnak, az alapoz6 szakasz kovetelménye felhozhato az als6 kdzépszint szakaszara,
de a gyakorlatban ez nem probléma.

Mi sem Somogyharsagyrol beszéliink, hanem arrdl, hogy érzékeljiik a problémat. Egy
intézmény nyilvan tud hatni a sziilékre - a rossz szdndékot nem feltételezem -, példaul annak
igéretével, hogy jobbak lesznek a lehetéségek. Az Allami Szamvevészéknek is az tiinhetett
fel, hogy ez tobb, mint gyanus, és valoszinilileg ezért kellett visszafizetniiik a nemzetiségi
fejkvotat. De, mondom, nem errdl beszélek, hanem arrol, hogy a gyakorlat biztositja a
bekapcsolddas lehetdségét, €s ha tudjuk, hogy a jogszabdlyok hierarchidjaban hol vannak
formai ellentmondésok, akkor ezek megsziintetését mindenképpen javasolni fogjuk. Sét
annak a mondatnak a bekertilését is javasolhatjuk az iranyelvekbe, hogy minden allampolgar
¢lhet azzal a jogaval, amit neki a kisebbségi torvény biztosit.

Kraszlan Istvén!

KRASZLAN ISTVAN: Véleményem szerint nem konnyii ezt a helyzetet feloldani,
mégpedig azért, mert én itt alapvetden az egyéni €s a kollektiv jogok iitkozését érzékelem.

Egyébként hasonld probléma lehet, mondjuk, a vélasztasok kapcsan, és még egyéb
teriileteket is fol lehet hozni, ahol ennek a két jognak az érvényesiilése adott esetben {itkozhet,
¢s ember legyen a talpan, aki megmondja azt, hogy melyik bir nagyobb sullyal, az egyéni
vagy a kozosségi jog. Ebben az esetben az egyénnek a joga az, hogy kisebbségi oktatasban
vegyen részt, de ez ugyanugy kozosségi jog is valahol, hogy kisebbségi oktatasi intézmények
létrehozasat kezdeményezze, sét mindenféle vétdjoggal, erds jogositvannyal ol is ruhdzzak a
kisebbségi Onkormanyzatokat, hogy a sajat érdekeiket ezen a teriileten érvényesiteni tudjak.

Tehat nem is az a probléma, mert az azért lathato, €s az elnok ur altal elmondottakbol
is kideriil, hogyha egy kisebbségi oktatast biztositd intézménybe érkezik olyan egyén, aki ezt
igényli, ezt teljesiteni tudjak, ez tehat problémaként nem vetddott fel, ez iigyben még senki
nem adott hangot ennek, hogy ez problémat jelentett volna. Tudom, hogy ez ugyanigy van
mas kisebbségek esetében is, megoldjak ezt a problémat. Azonban 6k azt a programot a
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gyakorlatban ismerik, megtervezték, gyakorlati tapasztalataik vannak ezzel kapcsolatban, és
ismerik azt a modszert, amivel azt a gyereket fol tudjak zarkoztatni.

Akkor, amikor egy intézményben - és ebben az Osszefiiggésben mindenképpen kell
beszélni Somogyharsagyrol - egy pillanatban dobban meg az 0sszes sziv, hogy térjiink at a
kisebbségi oktatasra, ez némi gyanura ad okot. S itt szeretnék visszautalni arra, hogy ezt a
konfliktust a kollektiv és egyéni jog kozott mindenképpen latni kell. Ugy gondolom, hogy ha
ennek a jogszabaly-moddositasnak nekimegyiink, mindenképpen mérlegelni kell azt, hogy jogi
segitséget nyujtsunk-e ahhoz, hogy teljes intézmények d4talakulhassanak kisebbségi
intézménnyé¢. (Kozbeszolasok: Dehogy! Nem, nem!) Ezt mérlegelni kell, mert az latnivalo,
hogy ha ezt meglépjiik, akkor indukalunk egy olyan folyamatot, ami a legtobb kisebbség
esetében nem jelent problémat, de a németeknél valodsziniileg oridsi problémat jelent.
(Tobbek: Masoknal is.)

Koszonom.

ELNOK: Tessék parancsolni!

SIMON ISTVANNE: Amit Istvan mondott, szeretném alatimasztani egy aktualis
példaval: a 7-8. osztaly kérdésével, miszerint az Uj rendelkezések szerint egy atlaglétszam
megléte esetén a 7-8. osztaly fenntarthatd, ha atlaglétszam hianyaban 7-8. osztaly nincs, akkor
tarsulasi kényszer all el6. A nemzetiségi oktatds esetében a minimalis 1étszam a mérvado, a 8
6. Képzeljék el orszagosan azt a helyzetet, amikor egyik pillanatrél a masikra valamennyi
ilyen iskola azt mondja, hogy ¢ atall a nemzetiségi oktatdsra, szlovak oktatdsra, roman
oktatdsra, mindenféle oktatdsra, egész egyszerlien ennek a kényszernek az elkeriilése
érdekében!

S még egyet mondok. Nem fogom megnevezni, nem német nemzetiségi nyelvteriilet,
ezt szeretném mondani: egy telepiilés, egy kis nyelv, nemzetiségi oktatassal rendelkezd
nemzetiségrol van sz6, egy altalam nem ismert telepiilés onkorméanyzatanak a vezetdje, tehat
polgarmestere keresett meg, hogy 6k szeretnének nemzetiségi oktatast bevezetni. Irmagja ott
soha nem is volt olyan nemzetiségnek! Mondtam, hogy ez nem az én kompetenciam, s a
tobbi, s a tobbi, elirdnyitottam oda, ahova kell, de megkérdeztem, hogy de hat mégis miért,
polgarmester Gr. Es most kapaszkodjanak meg - ez évekkel ezel6tt volt -: azért, mert az
onhiki-tdmogatas igénylésekor az atlag tanuldlétszdm ennyi, az szamit szazszazalékos
kihasznaltsagnak, a nemzetiségi oktatasnal pedig a nyolc 6. Sem a kiegészitd nemzetiségi
normativaért, sem ezért, sem azért nem akarta: egész egyszerlien ezen egyszerii okbol.

Ezt csak azért mondom, hogy amikor tehat szabalyozunk, nagyon-nagyon sok
részletkérdésre is figyelemmel kell lenni, hogy a szabalyozok metszéspontjan a lehetd
legoptimalisabb helyzet és burok teremtddjék a nemzetiségi oktatds szamara, és nehogy
véletleniil j6 szdndékbol magunk segitsiik a felhigulasat. Nem mondom, hogy itt errél van
sz6. Csak azt mondom, hogy a szabalyozasnal rengeteg szempontot kell figyelembe venni.
Ezek kozil egy nem Iényegtelen szempont, amit itt a levélben ombudsman ur
megfogalmazott, és javaslom, hogy ezen induljunk el, nézziik meg, hogyan lehet még ezt a
lehetdséget biztositani. Anélkiil, még egyszer mondom - ezt mar haromszor mondtam, most
mondom negyedjére -, hogy az eddig kikiiszkodott értékeinket elveszitsiik.

ELNOK: Tessék, Forika tir!

DR. FORIKA LASZLO: Nagyon koszoném, hogy tényleg ilyen alapossiggal és
mélységben foglalkoznak ezzel a kérdéssel. Mindazt, amit itt az utdobbi idoben elmondtak,
messzemenodkig megalapozottnak tartom. Tényleg igaz az, hogy a kisebbségi egyéni jogok ¢€s
a kisebbségi kollektiv jogok a kisebbségi oktatds megszervezésénél talalkoznak, iitkozésbe is
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keriilhetnek. Kollektiv jog az, hogy legalabb nyolc gyermek sziil6jének kezdeményeznie kell
a kisebbségi oktatds-nevelés bevezetését, tehat itt mar valamiféle kollektivat feltételez a
torvény.

Azon feliil az is kétségteleniil igaz, hogy nagyon sok ponton a kisebbségi oktatés
bevezetésével, fenntartisaval vissza lehet élni. Ez is kétségteleniil igaz. Am a kisebbségi
ombudsmannak az az 4ltalanos hozzaalldsa az ilyen kérdésekhez, hogy minden joggal vissza
lehet ¢éIni, ezt mindannyian tudjuk, minden jogosultsdggal vissza lehet ¢élni. Tehdt az
onmagaban véve, hogy ezzel rosszindulati emberek majd vissza fognak élni, szlikebb,
partikularis érdekek érvényesiilni fognak ebben a vonatkozdsban, ez 6nmagéaban véve nem
elégséges ellenérv. Ezt olyan szempontnak kell tekintetni, amelyet mindenképpen meg kell
vizsgalni, és a lehetd legsziikebb korre kell vonni a szabdlyozds sordn a visszaélés
lehetdségét. Tehat egy gyakorlati probléma, de nem elvi probléma. A joggal valo visszaélés
kérdése, az, hogy ezzel majd esetleg visszaélnek - valoszintileg vissza is fognak €lni -, az egy
megoldandé probléma.

A csoportinditds kérdése. Ez nekem nem vesszOparipam, csak azt szeretném kérni,
hogy gondolkodjunk ezen is kdzosen, mert a kdzoktatdsi torvény - €s itt ismétlem magam -
altalaban véve lehetévé teszi a csoportok inditasat, az iranyelv és a koltségvetési torvény
pedig az osztalyinditdshoz fliz jogkovetkezményeket. S abban a korben, tehat az
osztalykorben gondolkozik, és az osztaly korében igy gondolkozik, hogy ha a kisebbségi
nevelés-oktatds megszervezése kotelezd, akkor azt a fenntartonak meg kell szerveznie, és
akkor ehhez a koltségvetés pénzt fog rendelni. De van egy csoportinditasi lehetdség, ami
pedig tisztan a kozoktatasi torvénybdl fakad; ebben a korben meg nem gondolkozik sem az
iranyelv, sem a koltségvetési torvény.

En nem azt mondom, hogy ennek feltétleniil igy kell lennie, csak gondolkodjunk el
rajta: ha a kozoktatasi torvény lehetévé teszi a csoportinditast, akkor vajon csak akkor lehet
kisebbségi oktatast megszervezni, ha az osztaly inditasa kotelez6? Vagy lehetséges akkor is,
ha csoport inditasa lehetséges?

ELNOK: Jol mondtad, hogy a kozoktatasi torvény lehetévé tesz csoportinditasokat, de
ez a kisebbségi torvény kotelezové teszi ezt nyolc sziilé esetében. A csoport és az osztaly nem
minden esetben esik egybe (Dr. Forika LaszI6: Igy van.), és iskolaszervezési meg egyéb
problémék miatt nem eshet egybe.

DR. FORIKA LASZLO: De az iranyelv csak osztalyrol szol, egy sz6 sincs csoportrol -
nézzétek meg!

SIMON ISTVANNE: Most hozza le Istvan, azért, hogy ezeket pontositsuk. Ugyanis
szamtalan példa van a gyakorlatban az irdnyelv szerint megszervezett oktatdsra nem masik
¢vfolyamon, tehat egy adott évfolyamon, mert az évfolyam €s az osztaly nem ugyanaz.

Az iranyelv évfolyamokrol beszél, és az évfolyamokon beliill vannak csoportok.
Szamtalan példa van arra, hogy ha a nemzetiségi oktatasba bekapcsolodik egy intézmény,
akkor a gyerekek fele részt vesz a nemzetiségi oktatasban, a masik fele pedig nem vesz részt
abban. Tehat nem 0©nall6 osztadlyokban szervezik meg a nemzetiségi oktatdst, hanem -
kiilonosen a nyelvoktatd iskoldkban - példaul a biologidt meg a fizikat egyiitt tanuljak, a
nemzetiségi nyelvet pedig kiilon csoportban. Az irdnyelv ilyen korladtokat nem szab és a
gyakorlat sem errdl szol.

ELNOK: Vannak benne megengedd részek, amelyekbe bele szoktak kapaszkodni.
Annak idején vitatkoztunk is azon, hogy miért csak lehetdségként kinalja fel és miért nem
kotelezoként.
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M¢ég egy adalék ahhoz, hogy élnek a jogukkal, és nem visszaélnek, mert aki
nyilatkozik, az a jogaval ¢él. Az persze mas kérdés, hogy ez esetleg visszaélésnek tiinik. Egy
tanacskozdson hallottam a kovetkezdt. Az oktatdsi bizottsdg elndke megkérdezte az iskola
igazgatdjat, hogy tanitotok-e németet, mint idegen nyelvet. Igen. Rendeztek Marton napi
lampionos felvonulast? Igen. Akkor miért nem nemzetiségi oktatast csinaltok? Nos a
nemzetiségi oktatds nem a Marton napi lampionos felvonulasbol all, hanem annak egyéb
komoly tartalma is van.

SIMON ISTVANNE: Elndk urnak igaza van abban, hogy ez nem visszaélés, mert a
szabalyozas szerint barmikor ki lehet mondani, hogy nem tudom hany hetedikes vagy
nyolcadikos gyerek nemzetiségi oktatasban vesz részt. Nem arrdl van szo, hogy annak idején
véletleniil nem gondoltunk valamire, hanem arr6l, hogy ezt lehetdvé tettiik. Ott torténik
visszaélés, ahol a fenntart6 nem tudja, hogy mi folyik az iskoldban, az iskola az 6sszes formai
kovetelményeknek megfelel ugyan, de valojaban nem nemzetiségi oktatast folytat, bar annak
nevezi, nemzetiség sem ¢l a telepiilésen, a pénzt mégis felveszi érte. De ha a szabalyozas
megengedi, hogy ilyen csoportokat lehet szervezni, akkor ez a joggal valé élés, ugyanakkor a
nemzetiségi oktatds felhigitisa. Egyébként a dolog nagyon sok esetben a kiegészitd
tamogatasokrol meg a kedvezObb szabalyozasrol szol.

ELNOK: Azokat a zsilipeket, amelyeket sikeriilt magunk koré sancolni és amelyek a
mindséget biztositjak, nem célszert kinyitni, mert ha kinyitjuk, akkor rank zidul az egész. Mi
mar egyfajta mindséget elértiink eddig, amivel persze még mindig elégedetlenek vagyunk.
Mar az utolsé masodpercben vagyunk ¢és a mindséget csak az iskola biztosithatja, ami a
kisebbség fennmaradasat jelenti. Mi a zsilipeket nem szeretnénk tovabb lazitani, illetve
kinyitni.

DR. FORIKA LASZLO: Két dolgot szeretnék mondani. 1. A kisebbségi
ombudsmannak az a feladata - ezért is irta ezt a levelet -, hogy a kisebbségi jogokat minél
teljesebben érvényre juttassa a sajat lehetdségei kozott. 2. A kisebbségi ombudsman
semmiképpen sem szeretne olyan szabalyozast, amelyik nem veszi figyelembe a gyakorlatban
felmeriil6 pedagdgiai €s egyéb szempontokat. Nem a pedagdgusszakma ellenében, hanem
azzal egyiittmiikodve és az Oktatasi Minisztérium irdnyitdsdval gondolja ezt az elvi emberi
jogi problémat megoldhatonak.

ELNOK: A j6 szandékot senki nem vitatja, se az egyik, se a masik oldalrél, és azt se
vitatja senki, hogy ezzel foglalkozni kell, és ha jogilag ugy tlinik, hogy az iranyelvek
korlatokat allit a kisebbségi jogokkal vald élés elé, akkor a szoveget megfeleloképpen
modositani kell.

KRASZLAN ISTVAN: Amikor az irdnyelvet elfogadtdk, akkor az idegen nyelv
oktatasat a negyedik évfolyamtol kellett kotelezGen bevezetni. Ma ezt mar lehet korabban is.
Az iranyelvbe viszont azért keriilt be megengedd formaban, hogy az elsé évfolyamtol kell
bevezetni, mert a kisebbségi oktatas érdeke ezt igy kivanta meg. Tehat nem korlatozo, hanem
megengedd szabalyozéas volt akkor, amely a tobbségi szabalyozassal szemben megengedi,
hogy a kisebbségi nyelvet els6 évfolyamtdl kell bevezetni.

DR. FORIKA LASZLO: Miért nem azt irta, hogy ,,lehet”?

ELNOK: A tidmogatis miatt. Nem mindegy ugyanis, hogy negyedik osztalytol
tamogatja az onkormanyzat az idegen nyelv oktatisat vagy az els6 osztalytol. Ha azt irtuk
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volna bele, hogy ,,lehet”, akkor mondhatta volna az nkormanyzat, hogy nem tdmogatja, mert
ezen sporolni tud.

SIMON ISTVANNE: A kévetkez6képpen szol az irdnyelvek 1. § (3) bekezdése: ,,Ha a
kisebbségi iskolai nevelést és oktatast biztositdé iskola helyi tantervében meghatarozott
kovetelmények csak a nem kdotelezd tandrai foglalkozasokon valo részvétellel teljesithetok, a
beiratkozas az iskoldba a nem kotelezd tanorai foglalkozasokon vald részvétel vallaldsat is
jelenti, feltéve, hogy erre a tanuldk és a sziilok figyelmét a felvételi tajékoztatoban, tovabba a
beiratkozas el6tt irasban felhivtak”. 1.§ (4) bekezdés: ,,Az iskolanak lehetdséget kell
biztositania arra, hogy azok is megkezdhess¢€k, illetve folytathassak tanulmanyaikat, akik nem
vallaljak a nem kotelezd tandrai foglalkozdsokon vald részvételt. A tanuldnak, illetve a
szlildnek a tanitdsi év utolsd6 honapjaban irasban kell bejelentenie, amennyiben a tanul6 a
kovetkezd tanitasi évben nem kivan részt venni a nem kotelezd tanodrai foglalkozasokon,
illetve be kivan kapcsolddni a nem kotelezo tandrai foglalkozéasokba™. 2. § (1) bekezdés: ,,Ha
a kisebbségi iskolai nevelés és oktatds megszervezésére a telepiilésen nincs lehetdség, az
ugyanazon kisebbséghez tartozok létszama alapjan a kisebbségi nyelvoktatast kiegészitd
kisebbségi oktatas keretében szervezik meg”. 3.§: ,,A kisebbségi iskolai nevelésben ¢s
oktatasban a kisebbség nyelvét €s a kisebbség nyelvén tanitott tantargyak oktatasat - a helyi
tantervben meghatarozottak szerint - az osztalyok csoportokra bontdsaval szervezhetik meg”.

DR. FORIKA LASZLO: Lehet-e olyan csoportot létrehozni, amelynek egy
harmadikos, egy 6tddikes, két masodikos €s négy elsds tanulo a tagja?

SIMON ISTVANNE: Hat hogyne!

DR. FORIKA LASZLO: Az &sszevont osztaly maximum harom évfolyambol allhat.
De ha nem harom, hanem négy, akkor lehetséges-e ez is? En ezt kérdezem. Itt az hangzott el,
hogy osztalyon beliil lehet csoportot alkotni.

SIMON ISTVANNE: Nem azt mondta: osztalyok csoportokra bontasaval.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Egy csoportban lehet tobb osztaly is. Ebbdl az
kovetkezik.

DR. FORIKA LASZLO: Ha ez igy van, ha tehit az irdnyelvbdl levezethetd az, bar
nem olyan direkten, mint ahogy mondjuk, a kdzoktatasi torvényben benne van, de ha az
iranyelvbdl levezethetd az, hogy csoportok inditasa is lehetséges, akkor ez azt jelenti, amit
mondtam, hogy lehetséges: hogy négy elsds, két masodikos, egy harmadikos és harom
negyedikes fog alkotni egy csoportot. (Kdzbeszdlasok.) Ha ez igy igaz, akkor a most hatalyos
szabalyozas szerint is fennall az a pedagdgiai probléma, hogy masképpen kell kezelni egy
tizéves gyereket és egy hatéves gyereket, ugyanakkor a pedagogiai program pedig ugyanazt
adja nekik.

ELNOK: Olyan értelemben levezethetd, hogy ha kotelezd nyolc sziilé kérésére
megszervezni, ¢s ezek nem egy adott évfolyamhoz tartoznak, akkor ahogy a kiegészitd
oktatas keretében végzik, gyakorlati példa van rd, megoldhat6 a kérdés.

DR. FORIKA LASZLO: Megoldhato. Akkor tehat ebb6l az iranyelvbdl egyértelmiien
levezethetd az, hogy ha egy madasodikos gyerek sziil6je kérte, harom negyedikes gyerek
sziil6je kérte, €s igy tovabb, akkor megszervezheto a kisebbségi oktatas?
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ELNOK: igy ez ide nincs beirva.

SIMON ISTVANNE: Nem vildgosan deriil ki, amit tetszik kérdezni, de annak az
ellenkezdje sem.

DR. FORIKA LASZLO: Jobb lenne ezt tisztazni.

SIMON ISTVANNE: De annak az ellenkezdje sem, ezért az Allami Szamvevdszék
soha nem kérné vissza a kiegészitd tamogatast. Azt mondja, hogy az els6 osztalybol harman,
a negyedik osztalybdl ketten, és igy van nekem egy tizf0s csoportom az alapozo szakaszban,
¢s ezekre veszem fel a normativat, a vildgon senkit nem fog ez zavarni. De egyébként
érdemes ezen gondolkodni, €s példaul ilyen tekintetben ezt pontositani - de sehol nem talalom
az osztalyt. Pedig eskiiszom, hogy részt vettem a megalkotasaban.

DR. FORIKA LASZLO: Ez az iranyelv osztalyinditasrol ir az én olvasatomban. En is
tobbszor elolvastam ezt az irdnyelvet: osztalyinditasrdl ir, kisebbségi osztalyok inditasarol
ir...

SIMON ISTVANNE: De hol?

DR. FORIKA LASZLO: Kisebbségi nevelés-oktatas bevezetése: az elsé évfolyamot
irja.

SIMON ISTVANNE: Az évfolyam az nem osztaly!

DR. FORIKA LASZLO: J6, ha az elsé évfolyamtol, akkor ez azt jelenti, hogy
elégséges egy gyerek, aki els6s? (Tobbek: Nem! Dehogyis!) Akkor miért kell odatenni azt,
hogy ,,els6 évfolyamtol”?

SIMON ISTVANNE: Mert ugy kezdédik az altalanos iskola. (Kozbeszoldsok.) De ez
igy van! Az els6 évfolyammal kezdddik, és abban az idészakaszban, az elsé évfolyamban mar
biztositani kell az anyanyelv oktatasat. Ez alapvetd emberi jog. Ha azt mondanam, hogy
anyanyelv és irodalmat vagy iras-olvasast magyarul tanulhat a gyerek az els6 évfolyamon,
mert a kdzoktatasrol sz6l6 torvény sem azt mondja, hogy az oktatas a nyolcadik évfolyamon
kezdddik, mert egyszeriien ugy kezdddik, az els6 évfolyamon, mert van egy kezdete és van
egy vége, és meg kell jelolni a kezdetét is - ez igy van a nemzetiségi oktatassal is. Ha tehat azt
mondanam, hogy magyar nyelv €s irodalmat az els6 évfolyamon elkezd tanulni, matematikat
meg nem tudom, mit, de anyanyelv és irodalmat barmikor kezdhet el, vagy nem kezdhet el,
csak negyedik osztalyban, akkor ez igenis emberi jogi probléma.

M¢ég egyszer visszatérek arra, amit elmondtam: joga van az anyanyelvén megtanulni
¢s rendszerezni az ismereteit is, meg kommunikalni is megtanulni az anyanyelvén joga van,
elsd évfolyamtol, ott, amikor kezdddik az iskola. Lehet azt mondani, hogy az iskol4dba
belépéstol.

ELNOK: Azt hiszem, azt mondtuk, Istvdn is mondta és én is rderdsitettem, hogy
amikor az iranyelvekkel foglalkoztunk, éppen ez a szempont volt a nyomos szempont, hogy
az idegennyelv-tanulds a negyedik osztalytdl kell, a nemzetiségi oktatds viszont az elsd
osztalytol kell. Ez arra vonatkozott, hogy ott kotelezd, mert ez egy nagyon kemény
finanszirozasi probléma volt. Ebbd6l addédoan ellentétek voltak, mert ha lehetdségként
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biztositja a jogszabaly, akkor az lehetdség, €s nem biztos, hogy azt a fenntartonak figyelembe
kell vennie.
Zsuzsa jelentkezett még.

MEDVEGY PALNE: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Szeretném megkdszonni
Kraszlan trnak azt, hogy a szivembdl beszélt, mert a Iényeget 6 mondta ki, amit utana
folytatott a féosztalyvezetd asszony.

Nekem az a meglatdsom, hogy a doktor Ur a jogértelmezés szempontjait boncolgatja,
mi pedig a masik oldalon, a jog alkalmazdsanak gyakorlati teriiletén végezzikk a
terepgyakorlatot. Engedtessék meg itt, hogy ez az évfolyam meg csoport meg elsés meg
harmadikos meg 6tddikes, meg mit tudom én, amirdl a doktor Ur beszElt: a gyakorlati terep
ugy néz ki, hogy az évfolyam az évfolyam, a csoport az csoport, ha nyelvet bontok, és igy
tovabb.

Attol fiigg, hogy mire toreksziink a jovOben, iksz idé utdn. Ha nekiink valahol
zardjelben az a célunk a nemzetiségi oktatas teriiletén, hogy vissza akarjuk hozni az 6tvenes
évek végén miikodd Osszevont osztalyokat, akkor arra tokéletes a csoport, nagyon tokéletes;
akkor alkossunk csoportokat, ¢s legyen 6nallé - attdl fligg, hogy mi a cél. Mert ha az a cél,
akkor targyaljunk réla, mondom én.

Harmincharom éves tapasztalatom alapjan szeretnék két szélsdséges példaval
foglalkozni, kétnyelvli nemzetiségi oktatasi tipusban. Ezel6tt egy héttel volt egy telefonom,
amikor a szlilé id6pontot kért télem, hogy beszélgessiink. Nyolcadikos gyerekét akarta
behozni a rendszerbe. Azt mondtam neki a telefonban, hogy szivesen szakitok ra 1dot,
beszélek vele masrol is, de mar a személyes talalkozas eldtt jelzem neki azt, hogy nem tudok
segiteni a problémajan. Mert nem tudok segiteni. Fél év milva megy ki a rendszerembdl, én
fél év alatt nem tudom hét és fél év anyagat behozni, még kozmikus sebességgel sem. Ez egy
példa.

A masik példa. Ezeldtt iksz évvel megkeresett egy oOtdodikes gyerek anyukdja a
gyermekével egyiitt, aki el6adta azt, hogy 6 mennyire sajnalja azt, hogy kihagyta a gyereke
¢letébdl a nyelvatadast, egyebek, egyebek. Kitiind tanuld volt az a gyerek. Most
doktoranduszképzésben vesz részt. Nyolcadik év végére letette a kdzépfoki nyelvvizsgat.
Folvettem 6todikbe Uigy, hogy részt vett az oktatadsban a gyerekek kozott, de én egyénileg az
1-4. osztalyos anyagot potoltam vele; mindenki tudja, hogy mir6l van szo.

Az tehat a véleményem a témaval kapcsolatosan, hogy a szivosan igyekvé emberhez a
szerencse istenasszonya odatalal. Azoknak, akiknek céljuk az, hogy bizonyitani akarjak a
gyokereiket - teljesen mindegy, hogy menet kozben jottek ra vagy egyebek, akkor bizonyitsak
tettekben és cselekedetekben -, biztos, hogy lesz lehetdségiik nemzetiségi oktatés
bevezetésére. De igenis, nagyon-nagyon vigyazni kell, mert mar nagyon sokan elmondtak itt a
Iényeget, hogy mirdl van itt sz6 a gyakorlati terepen.

Javaslom, hogy ennek a 32-es rendeletnek ezt a témdjat itt most fejezziik be, és az
OKB iilésére kiilon napirendi pontként hozzuk be, és besz¢ljlink réla, hogyha kell, menjiink
végig mondatrél mondatra.

SIMON ISTVANNE: Marmint az iranyelven?
MEDVEGY PALNE: Igen. Akkor nézziik meg, ha ez jogértelmezésében gondot okoz,
ami a gyakorlati ¢letben és a terepen semmi gondot nem jelent.

Ko6szonom.

ELNOK: Egyetértek azzal, amit alelndk asszony mondott, és ennél frappansabb
zarszoOt én sem tudok mondani.
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Az ,egyebek” napirend keretében még harom dolgot kell megbeszélni.

Az elsé: koszondm szépen azok bizalmat, akik engem jeldltek az érettségit feliigyeld
bizottsagba, ahol a kisebbségi érdekeket kell képviselnem. Ezt nagy feladatnak tekintem, amit
csak ugy tudok ellatni, ha nem a sajat intézményembdl indulok ki, hanem kell6 informacioval
rendelkezem az Osszes kisebbségi teriiletrdl. Az elérhetéségem ¢és az e-mail cimem
mindnyajan ismeritek és szeretném, ha a sziikséges informaciokat eljuttatndtok hozzam. A
bizottsag tigy miikddik, hogy tematikusan végigmegy az érettségi problematikajan, kezdve
attol, hogy a szélsdséges eseteket hogyan lehet a rendszerbdl kivenni, példaul az olyat, hogy
valaki testnevelésbdl német nyelven vizsgazik, ami mintegy masfél millio forintba keriil.
Mindig tajékoztatni foglak benneteket arrol, hogy egy-egy bizottsagi iilésen mirdl volt szo.
Az alakuld ilésen felvetettem a nemzetiségi nyelv és irodalom irdsbelijének a kérdését -
amirdl a multkori OKB-iilésen volt sz6 -, de jelzem, hogy ez 2009-ben szintén probléma lesz,
amikor majus 1-je péntekre esik, bar lehet, hogy akkor egy héttel eltolodik a tanév, ami
szintén nem lenne szerencsés. Ez probléma lesz mindaddig, amig majus 1-je hétvégére vagy
annak kornyékére esik. Elolvastam a jegyzOkonyvet és egyetértek azokkal, akik a majus 27-ét
tulzasnak tartjak, ezt mindenképpen korabbra kell tenni, mert ez kotelezo érettségi targy, még
akkor is, ha ,,csak” a nemzetiségi oktatasban részt vevok korét érinti. Szeretném, ha ez a
dolog megnyugtatoan rendezddne, és erre tett igéretet a foosztalyvezetd Ur is.

A masodik: részt veszek egy tobb eurdpai orszdgot érintd tovabbképzési program
kidolgozéasaban, amely a nem elfogadott eurdpai alkotménnyal, illetve az ehhez kapcsolodo
képzés kinalatdval kapcsolatos. Bolgar és horvat részrdl is vannak részvevoi ennek a
munkanak, de Ggy tudom, hogy egy romén képzési intézmény is részt fog venni ebben. Az
ezzel kapcsolatos magyar nyelven megjelend anyagokat mindenkinek szeretném 4tadni, és jo
lenne, ha ezek az anyagok a tarsadalmi ismeret keretében bekeriilnének a mi rendszeriinkbe
is. Szamunkra az lenne relevans, ha az eurdpai alkotmanyban a kisebbségi szempontok is
megjelennének. Ha eredményes lesz a tanar-tovabbképzési programmal kapcsolatos palyazat,
akkor valosziniileg érkeznek hozzank tanérok, akiket nagy szeretettel meghivok ide. Egyeldre
egyénileg veszek részt ebben a projektben a Magyarorszagi Német Pedagdgiai Intézettel
egyltt, de ugy tudom, hogy a Magyarorszagi Szlovakok Pedagodgiai Intézete is be fog
kapcsolodni. Ugy tiinik, hogy ez értelmes program lesz a pedagdégusainknak. A palyazat
jelenleg el0készitési szakaszban van, és ha lesznek tovéabbi informécidim, azokat is kozre
fogom adni.

A harmadik dolog a kovetkez6 iilésiink meghatarozasa. Az iiléseket altalaban a honap
harmadik csiitortokén szoktuk tartani, ami mahoz két hétre lesz. Mivel azonban ma rendkiviili
ilést kellett tartanunk, javaslom, hogy a kdvetkezd iilésiink méhoz harom hétre, 22-én legyen.
(Fabianné Orosz Ibolya:10 oratol?) Igen, mert ahhoz, hogy kibesz¢ljiik magunkat, id6 kell.
Ha 2 6rakor kezdiink, akkor 4 6rakor mar mindenki el akar menni, hogy elérje a vonatat vagy
hogy szallast foglaljon magénak.

MEDVEGY PALNE: En harom hét mualva nem tudok jonni.

ELNOK: Jovanka azt kérte, hogy a folyamatban 1évd tankonyviigyek iigye még az j
onkorméanyzatok megalakuladsa eldtt rendezddjék. A kovetkezd héten, marcius 1-jén viszont
én nem tudok jonni, de mint a multkori példa is mutatja, alelndk asszony is kivaloan le tudja
vezetni az lilést.

Van-e még az egyebekben barmilyen kérdés, észrevétel, bejelentenivald?

SZVOBODA VIDOSZAVA: A kévetkez6rél szeretném tajékoztatni a bizottsagot.
Mas szempontokat is kaptunk, amelyek alapjan meg kell vizsgalnunk a tankonyveket. Amikor
a tankonyveket irtak, ezek a szempontok még nem voltak megadva a szerzoknek, és ebbdl
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bizonyos gondok adddnak. Példaul képeket meg abrakat is kell elemezni. A minap kaptam
vissza a tankonyveket, hogy 0jbol javitsam at azokat. A kiadonak is vissza fogjak kiildeni
Oket, mert nem a jiniusi rendelet alapjan késziiltek az abrdk. De azt mondtak, hogy mas
konyveknél is gond van. J6 lenne ezt is megvitatni. Azért is bonyolult a dolog, mert legalabb
kétszaz kérdésre kell valaszt adni.

SIMON ISTVANNE: A biralatnak nagyon aprolékos szempontjai is vannak, és ennek
nem az az oka, hogy milyen elvek szerint irodtak a tankonyvek, hanem az, hogy nagyon
felilletesek a szakért6i vélemények. Aztan az is kideriilt, hogy a nyomtatdsban megjelent
tankonyvekkel kapcsolatban nagyon sok a szakmai kifogés. Ez a rendelkezés azt akarja elérni,
hogy a szakértéi vélemények olyan aprélékosak és részletekbe mendk legyenek, hogy a
megjelent tankonyvekkel kapcsolatban ilyen tipusii szakmai és egyéb kifogasok ne
mertilhessenek fel.

Majd a felhasznalok oldalardl lesz erre sziikség, de ez nem nemzetiségi szempont.
Egyébként pedig ezt is meg lehet oldani ugy, hogy kap a szerzd is errdl egy tajékoztatast, kap
a birald is, és igy tovabb. Most ne menjiink bele ezekbe a részletekbe, de tudunk rola.

SZVOBODA VIDOSZAVA: Koészonom szépen, Anna, de azért tényleg javasolnam,
ha ezt kicsit megnéznénk, korbejarnank, mert ez az egész helyzet a képekkel, dbrakkal, hogy
ki mit tekint annak, nem tisztazott. EbbOl adddnak a gondok, hogy nem egyformén
értelmezziik, mert nem voltunk erre felkésziilve.

SIMON ISTVANNE: Igy van. Ezt felajanlotta a Tankonyv- és Taneszkoziroda, és ez
tényleg nem az OKB témadja. Tényleg nem szeretnék itt fogadatlan prokator lenni, én is azért
kiiszk6dok, hogy minél elébb, minél korrektebbiil jelenjenek meg a nemzetiségi tankdnyvek,
¢s ezt rettenetesen hajtom. De Barsony Csaba példaul folajanlotta itt, ezen a helyen, hogy
tajékoztatast tart az 0j birdlati szempontokrol és mindenrdl a birdloknak, és kérte, hogy
tegyenek javaslatot az OKB tagjai még Ujabb és még Ujabb szakértdkre, hogy azokat Ossze
lehessen hivni, és errdl tajékoztatast kapjanak. Tehat még egyszer mondom, ez nem az OKB
témaja. (Fabidnné Orosz Ibolya: Ossze is hivtak Gket juliusban.) igy van. Es az orszagos
onkormanyzatoknak, illetve az OKB-tagoknak volt lehetdségiik javaslatot tenni személyekre.

Ezt tehat még egyszer folvetem Barsony Csabanak, hogy ezt ismét tegye meg, de ez
mar megtortént.

KRASZLAN ISTVAN: Annyit hadd tegyek még hozza a korrektség kedvéért, hogy a
legutobbi OKB-iilésen errdl szerintem dontott az OKB, ha jol emlékszem, Jovanka kérésére.
Barsony Csaba, aki jelen volt, azt mondta, hogy 22-ére eld tudjak késziteni, és be tudjak hozni
az OKB elé.

ELNOK: Akkor tehit februar 22-én lenne a kovetkezd iilés? (Egyetértés.) 1o,
kdszondm szépen.

Még egy dolog: megjelent a 40/2002. rendelet az érettségi vizsgakdvetelményekrol,
amely volt eléttiink, és ennek keretében a szerb kdvetelmény is.

Ko6sz6ndm szépen, az OKB mai iilését bezarom.

(Az iilés végének idopontja: 13 ora 48 perc)
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Dr. Frank Gébor
a bizottsag elndke
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