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MEDVEGY PALNE, a bizottsag alelnoke, az iilés levezeté elndke (a tovabbiakban
ELNOK): Nagy tisztelettel kdszontdm az OKB iilését. Koszontom Paulik Antal foigazgato-
helyettes urat, valamint dr. Forika Laszl6 urat, és természetesen a mi alland6 segitdnket,
Horvath Agnes f6tanacsos asszonyt.

A legutobbi {ilésiinkdon abban allapodtunk meg, hogy a mai napon feltétleniil
talalkoznunk kell, azért, mert nagyon kivancsiak vagyunk a 40/2002. OM rendelet
modositasara. Kéztudott mindenki el6tt, hogy az érettségi vizsga részletes kovetelményeirdl
van sz0.

Frank Gébor ur és Kranyecz ur jelezte az Oktatdsi Minisztérium felé, hogy a mai
iilésre nem tud eljonni, mert més hivatalos elfoglaltsaga van. Igy hat megallapitom, hogy az
OKB kilenc taggal jelen van.

Javaslom, hogy a kikiildott napirendi pontok szerint haladjunk. Szeretném
megkérdezni, hogy az ,egyebek” témakorben az OKB tagjainak van-e valami jelzése.
Simonn¢ féosztalyvezetd asszony jelezte, hogy az ,,egyebekben” szeretne taldlkozni az OKB
tagjaival. Van-e az ,.egyebekben” valakinek valamilyen gondja, probléméja, amit jelezni
szeretne? Paulik ar?

PAULIK ANTAL: En is tajékoztatast szeretnék majd adni egy-két dologrol.

ELNOK: K8sz6ndm szépen.

Engedjék meg, hogy nagy tisztelettel kdszontsem iilésliinkon Brasso6i Sandor
foosztalyvezetd-helyettes urat és Marosan Enikét, aki ebbe a nagyon sok és bé anyagba sok
munkaorat, id6t, energiat és faradsagot fektetett.

Javaslom, hogy a meghivo alapjan térjlink rd az 1. napirendi pontra, melynek cime:
eléterjesztés az érettségi vizsga részletes kovetelményeirdl szolo 40/2002.(V.24.) OM
rendelet modositasarol.

Tudjuk, hogy a kozépfoku oktatassal rendelkezd nemzetiségi iskoldkat érintéen egy
team foglalkozott ezt megelézéen ezzel a dologgal, és tigy tudom, hogy ebben részt vett
Orosz Ibolya OKB-tag is a munkahelyével Osszefliiggésben. (Fabianné Orosz Ibolya: Az
Oktataskutato és Fejleszto Intézet munkatarsaként.)

Engedjék meg, hogy felkérjem fOosztalyvezetd-helyettes urat az eldterjesztés
ismertetésére. Szeretnék elnézést kérni az OKB nevében féosztalyvezetd-helyettes urtdl, mert
ugy tudom, hogy ebben az iddben, illetve a mai napon fontos elfoglaltsaga, feladata van
mashol. Ez a sors fintora, hogy mi megallapodtunk abban, hogy 13-an mindenképpen
talalkoznunk kell, merthogy siirgds dologrél van sz6, és ha valahol az egyeztetés elmaradt
vagy kimaradt résziinkrol, szeretnék elnézést kérni mindannyiunk nevében. Parancsoljon!

BRASSOI SANDOR: Nagyon koszonom a felvezetést, és mi kériink elnézést. Az
idépont természetesen egyeztetve volt, csak nekiink mindenféle alland6 és uj feladataink
hullanak be, és ezeket néha nem nagyon tudjuk tovabbdelegalni. De minden problémat
megoldottunk a magunk részérdl, tgyhogy Oriiliink, hogy itt tudunk lenni mindannyian,
kollégammal egyfitt.

Az elbterjesztésrol nagyon roviden annyit, hogy mindannyian jol tudjuk, hogy az
érettségit igazadbol két 1ényeges dokumentum szabalyozza: a 100/97. kormanyrendelet €s a
40/2002. OM rendelet. A 100/97. kormanyrendelet, ami tulajdonképpen a vizsgaszabélyzat,
¢és tartalmazza az egyes vizsgatargyakat a felsoroldsaban hatul, és tartalmazza az éltaldnos
leirasokat, ez adja meg a f6 kereteket. Ennek az egyik, igymond, kapcsolodo rendelete a
40/2002-es, amelyik itt van eldttiink. Ebben a kozpontilag kiadott vizsgatantargyaknak a



részletes, tehat a tantargyi, vizsgatargyi részletes kdvetelményei talalhatok. Ez egy rettentd
nagy dokumentum, hiszen minden egyes vizsgatiargy vonatkozasdban tartalmazza a vizsga
szervezésével, pontozasaval, tartalmaval, tantargyi kompetenciateriiletével kapcsolatos
feladatokat.

A dolog tulajdonképpen, mondhatjuk azt, hogy jol miikodik, hiszen e szerint a 40-es
rendelet szerint folyik 2005 6ta az érettségi mindkét szinten. De pontosan tudjuk azt, hogy ezt
a jogszabalyt is célszer(i feliilvizsgalni, azért, mert a vizsgaztatasi gyakorlatban az iskolak
visszajelzései alapjan itt-ott modositani sziikséges, és ugyanigy a vizsgaszervezd, az Oktatési
Hivatal-OKEV részérél is folyamatosan jonnek olyan jelzések, amelyek alapjan célszerti a
rendszert mindig utdnaigazitani a jobb miikddés érdekében. Mi megallapodtunk az Oktatasi
Hivatallal és az akkor még OKlI-val - az Orszagos Kozoktatasi Intézettel - és a Nemzeti
Szakképzési Intézettel tavaly abban, hogy a 40-es rendeletet a munkaterviink szerint el
fogjuk venni ebben az évben, és gyakorlatilag januartol kezdédéen egy hosszi munkéval
tételesen végig fogjuk nézni, és modositani fogjuk a nydr végén, illetve szeptemberben, attol
fliggden, hogy hogyan végziink ezzel.

Ezt a munkdt azért tlztik ki célul, mert a kovetelményszintekben semmiféle
valtoztatast nem akarunk végrehajtani, a tanulokat felkésziilés szempontjabol ezt a dolog
szinte nem is ¢érinti. Ugyanakkor az egyes vizsgatargyak vonatkozasaban a hatalyos
rendeletben az egyes kifejezések, szohasznalatok nem egységesek. Amikor a rendelet késziilt,
folyamatosan feliilvizsgélatra kertilt ugyan, de nem alakult ki egységes szoOhasznélat a
tekintetben, hogy mi a vizsgatargy, vizsgarész, irasbeli feladatsor, irasbeli feladatlap stb.
Ezeket a kifejezéseket az egyes tantargyaknal mas ¢és mas tartalommal hasznaltdk, minek
kovetkeztében a vizsgaszervezésben az a pedagdgus, akinek tobb tantargya is volt és tobb
targybol is érettségiztetett, azt tapasztalta, hogy mas volt a szohasznélat az egyik tantargy
esetében, mint a masikban. Ennél még fontosabb, hogy az egyes idegen nyelvek
vonatkozasaban az egyes litemszamok - hogy a feladatokat hany titemben kell 6sszeéllitani -
nagymértékben eltértek egymastol. Ez egy olyan tanulé szamara, aki angolbdl meg németbdl
is érettségizett, zavart okozott, hiszen azt latta, hogy a két vizsgara valo felkésziilés
tematikaja, rendszere alapvetden eltérd €s senki nem tudta, hogy miért. Nyilvan azért, mert
igy alakult ki. A cél tehat az volt, hogy a részletes kovetelmények egységesek legyenek,
ugyanaz a szoOhaszndlat legyen minden tantargy esetében, és minden egyes tantargy elejére
keriiljon be egy olyan formatablazat, amely egységesen leirja az iddket, a szobeli és irasbeli
vizsgarészt, az emelt és kozépszintet, hogy azokon milyen eszkozt lehet hasznalni stb.,
mégpedig azért, hogy az egész a tematikdjaban egységes legyen. Tehat a rendelet célja nem a
kovetelmények megvaltoztatdsa, hanem az, hogy minden egyes vizsga struktirajaban és
szerkezetében azonos felépitésii legyen. Ez a vizsgaszervezésnél jelent egyértelmiiséget és
biztositja azt, mindeniitt ugyanaz legyen a széhasznalat az egyes fogalmak vonatkozasaban.

Februartol az Oktatasi Hivatal, az OKI, majd az OFI munkatarsainak, valamint a
kisebbségi vizsgatargyak vonatkozasdban mdas szakembereknek a bevondsdval egyeztettiink
¢és elkésziiltek azok a modositd javaslatok, amelyeket utdna az egyes érettségi targyak
vizsgaelnokeinek a bevonasaval is egyeztettiink. Az érettségit szervezd bizottsagi elnokok,
igyvezetd elnokok minden egyes vizsgatargynal megkaptdk az anyagot, veliik is
egyeztettiink, ezenkiviil elmentiink az NSZI-hez, ahol szintén oriiltek ennek az elvnek, és a
strukturalds ott is megtortént. Ezutdn az anyag Osszefésiilésre keriilt. Ez a dokumentum
tartalmazza az Osszes vizsgatargyat, amely egységesebb szerkezetii, ezenkiviil rendeztiik a
projektvizsgak kérdését is, amely a korabbi szabalyzatban eltéré modon volt szabalyozva, €s a
hivatalra, az iskoldkra, a pedagogusokra néha egészen eltérd elveket adott. A dokumentum
most egységes. A kisebbségeket érintd vizsgatargyak vonatkozasiban az egyeztetés soran itt
is sikeriilt egy attekinthetobb struktirat alkotni. Meggy6zodésiink, hogy ezaltal mind az



emelt, mind a kozépszintli vizsga szervezése egyontetlibb, atlathatobb, az egész egyszeriibbé
valik, és az adott vizsgaleirasban barki barmit sokkal konnyebben meg tud talélni.

A rendeletet tigy kivanjuk hatalyba 1éptetni, hogy 2008-t6l a vizsgdkndl mar eszerint
folyjék a szervezés. Még egyszer mondom, ez azt, hogy a tanulé mit, milyen mélységben
tanuljon meg, abszolit nem érinti, ez a tanarok, a vizsgaztatok szdmara jelent biztosabb
mankot példaul a tekintetben, hogy milyen eszkozoket, milyen szotarakat lehet hasznalni,
milyeneket nem. Nagyon réviden ennyit kivantam a bevezetdben elmondani.

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik féosztalyvezeté-helyettes Ur tajékoztatdsat. A
nemzetiségi oktatds vonatkozasdban Fabianné Orosz Ibolya kivanja kiegésziteni az
elhangzottakat.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: A nemzetiségi népismeret, valamint a nyelv és
irodalom vizsgaleirdsokat dolgoztuk at. A nemzetiségi népismeret tekintetében egy vadonatij
vizsgaleiras sziiletett, amely sokkal vilagosabb ¢és attekinthetdbb az eddiginél, kozelit egy
kicsit a tobbi projekt vizsgaelemhez. Arra kérem a bizottsag tisztelt tagjait, kiilonds tekintettel
hivjak fel a munkatarsak, a kollégak figyelmét, hogy ezt nagyon alaposan tanulmanyozzak at.
Ugy gondoljuk, sikeriilt egy teljesen vilagos és kristalytiszta anyagot késziteni, amin persze
nyilvan lehetne még csiszolni, de ami lényegesen attekinthetobb, mint az el6z6. A nyelv és
irodalom tekintetében kordbban a német vizsgaleirassal voltak problémdk, meg egy kicsit a
szlovakkal is. Ugy tiinik, sikeriilt egy egységes vizsgaleirast osszeallitani. Tudomasom szerint
valamennyi kisebbség szakmai képviseldjével megtortént az egyeztetés. A roman egy kicsit
eltér a masik 6ttél. Ez azért van, mert az el6z0 vizsgaleiras bizonyos elemeirdl gy gondoltuk,
hogy tobbet mondanak. Mondok egy példat. Nalunk vannak fix témakorok. Mi megadtuk a
vizsgaleirasban, hogy a szobeli vizsgara kozépszinten hany témakorbdl hany tételt kell
Osszedllitani.

Ezt mi fontosnak tartjuk. Ebben lehet eltéré véleménye valakinek, de egyébként 90
szazalékban és az elvekben ezek természetesen megegyeznek.

A munkalatok egészében a volt OKI, most mar OFI nemzetiségi csoportjanak adott
referensei, nyelvteriiletenkénti referensei vettek részt, egyiittmiikodve az Oktatdsi Hivatallal,
illetve az Oktatdsi Minisztériummal.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: K8szonom szépen. Tisztelt OKB! Vélemény, kérdés? Parancsolj, Zorica!

AGATICS HAJNALKA: Nekem kérdésem nincs, csak a véleménylinket szeretném
tolmacsolni. Nekiink két gimnaziumunk van, folvettem a kapcsolatot a két igazgatdval, és 6k
a pedagogusaikkal is megnézették. Azt kérték, tolmacsoljam az illetékeseknek, hogy kdszonik
szépen, hogy mindaz benne van, amit 6k kértek. Ez els@sorban a nyelv vonatkozasdban igaz,
de aminek kiilondsen oriilnek, az a népismeret.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Ehhez annyit fiiznék hozza, hogy oroszlanrészt
vallaltak a német szakemberek a népismeret-vizsgaleirds kimunkaldsidban, kiilonésen Hock
Ibolya. Ok egyébként eredendéen is nagy részt vallaltak az 4ltalanos kovetelmények, részletes
kovetelmények, illetve vizsgaleirds kimunkaldsdban. Hiszen a nemzetiségi népismeret van,
ahol kozos, de mégis vannak komoly kiilonbségek, és annak idején az jelentette a legnagyobb
problémat, hogy ezt megprobaljuk olyanna alakitani, hogy rahuzhato legyen vagy
alkalmazhat6 legyen valamennyi kisebbség esetében, beleértve a cigany kisebbséget is.

ELNOK: K6szonom. Jovanka kért szot.



DR. LASZTITY JOVANKA: Ko6szénom szépen. Elészor is elnézést kérek, hogy
elkéstem, de sajnos aldatlan allapotok vannak a véarosban.

Van egypar észrevételem, amit mindenképpen meg kell tennem, ugyanis elég rovid
id6 allt rendelkezésre ahhoz, hogy errél atfogd véleményt lehessen alkotni. Mi még
»szerencsésebb” helyzetben vagyunk, mint a horvat kisebbség, mert nekiink csak egy
gimnaziumunk van, igyhogy annak a gimndziumnak a szerb munkak6zdssége megnézte, €s a
kovetkez6 észrevételeket tette.

Ami a szerb nyelv és irodalmat illeti - ez a 45. szdmu melléklet -, rgtdn az 1. oldalon
van egy olyan rész, amiben f6l van sorolva, hogy a hasznalhaté segédeszkozok esetében mit
biztosit a vizsgdz6 és mit biztosit a vizsgabizottsdgot miikodtetd intézmény. A kdzépszinten
az szerepel, hogy a vizsgabizottsigot miikodtetd intézmény Dbiztositja: irodalmi
szoveggyljtemény, mas nyomtatott, illetve elektronikus ismerethordozo. Itt az igazgatond
fontosnak tartotta hangsulyozni, hogy nekiink nincs, csak 9-10. osztalyra
szoveggylijteménylink, és semmilyen tipust elektronikus ismerethordozéval nem rendelkezik
a szerb kisebbség. Nem tudom, hogy a tobbi kisebbség rendelkezik-e, de azt tudom, hogy mi
oriasi elmaradasban vagyunk. Tehat kvazi beirni valami olyasmit, aminek eleve nem tudunk
eleget tenni, ragaszkodott hozza az igazgatond, hogy ezt jelezzem.

BRASSOI SANDOR: Nem kotelezé. Ez arrél szol, hogy amennyiben van, akkor kell,
de amennyiben nincs, persze nem kotelezo.

DR. LASZTITY JOVANKA: Mondjuk, ezekbél a felsorolt dolgokbél megvan a 20
szazaléka. Mindegy, az igazgatond ragaszkodott hozza, hogy ezt én itt megemlitsem.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Persze, nem kotelez6 a dolog, viszont ha valaki
megteheti, ha kitoroljiik innen, a tobbieknél sem lehet alkalmazni.

DR. LASZTITY JOVANKA: Ertem.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Tehit nem kotelezd. Egyébként megengedd a
vizsgaleiras ilyen szempontbol, hogy lehet hasznalni - nem kotelezd.

DR. LASZTITY JOVANKA: Szintén az 1. oldalon a kozépszintli vizsga esetében a
vizsgaszerkezet, illetleg a vizsgarészek pontozésa esetében a munkakodzdsség ugy vélte,
hogy hasonldéan a magyar nyelv és irodalomhoz, a kdzépszintli vizsga irasbeli szovegértési
feladatlapra 40 pontot szeretne, ha adhatna, és a szdvegalkotasi feladatokra 60-at. Itt,
ellentétben a magyar nyelv és irodalommal, nalunk, kisebbségeknél, legalabbis a szerb nyelv
¢s irodalom esetében 30, illetve 70 pont lett megallapitva. Nem tudom, erre van-e lehetdség.

Az irasbeli feladatlap tartalmi és formai jellemzdi esetében a szovegértési feladatlap
kapcsan altalaban 500-700 sz6 terjedelmli esszét hatiroz meg a szoveg. Itt a mi
szakembereink ugy gondoljak, hogy a 400-500 is elegendd lenne.

A szovegalkotdsi feladatlap részletezésében a kovetkezOk a feladatok,
franciabekezdésben fol van sorolva harom elem, ¢és az elsd bekezdés végén: ,a feladat
tartalmazza az értelmezés kiemelt szempontjait”. Ok ugy gondoljék, hogy inkabb megfelelne,
hogy ,,a kiemelt szempontot”, tehat nem tOobbes szdmban, hanem egyes szamban. A
szovegalkotasi feladatlap pontszamédnak megoszlasanal, amit az elején észrevételeztek, hogy
nem 70, hanem 60 pont legyen, ennek értelmében modositottak ennek a 60 pontnak az
alkotoelemeiként szerepld pontszamokat. Igy a nyelvi mindséget 30-r6] 20-ra csokkentették,
meghagyva a fogalmazas tartalmi mindségét, illetve a szerkezeti felépitést és a stilust.



A szovegalkotasi feladatlap értékelésében alkalmazott altalanos kritériumok esetében
szintén franciabekezdések vannak felsorolva. Ok ugy gondoljak, hogy koézépszinten nem
szlikséges az irodalmi miiveltség, tdjékozottsag, problémaérzékenység kritériuma.

Attérek a szobeli vizsga irodalom altételeinek tematikai aranyara. A szerzék és miivek
témaibol 12 altétel allithato Ossze. Itt ugy volt eredetileg, hogy 6 megjelolt életmt, 6 altétel,
¢s 2 altétel a magyarorszagi szerb irodalombol. Ehelyett a mi szakembereink szeretnék, ha a
két altétel helyett egy altétel lenne, és igy megemelnék a szerzk és miivek altételt 4-rol S-re,
¢s igy maradna a 12.

Az emelt szintli vizsga esetében szintén ezt a 30-70 pontos aranyt szeretnék 40-60
pontra modositani.

Es talan az utolsé... - bar latom, hogy nagyon furan néztek ram (Tobbek: Hat igen...),
de figyelembe kell venni, hogy én nem vagyok nyelv- és irodalomtanar, illetve nem ez a
szakteriiletem. En ezt megnézettem az emberekkel, és ha igazan azt szeretném, hogy az
eljovenddkben ezt megfelel6 modon, megfeleld szinten és megfeleld mindségben valdsitsak
meg a gyerekekkel, ugy érzem, hogy ezeket nekem itt mindenképpen el kell mondanom. De
ha tiirelmesek lesztek, akkor tényleg mar csak tulajdonképpen egy észrevétel van, hogy az
emelt szintén az értékelésnél szintén a 30 pontot a nyelvi-irodalmi muveltségi feladatsor
esetében 40 pontra emelnék.

Tulajdonképpen ennyi lenne. Ezek szerintem mind szerkezeti felvetések, errdl tudok
egy listat adni, ha az megkonnyiti a dolgot.

Ami a népismeretet illeti, itt szinte az egész anyaggal teljes mértékben egyetértenek.
Egyediil annyi van, hogy a 10-20 oldal helyett 10-15 oldal terjedelmii anyagot latnak
sziikségesnek, de ez szerintem megoldhato.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Ez mar karakterre van cserélve, nem oldalszam van,
hanem karakterszam.

DR. LASZTITY JOVANKA: En ezt kaptam, ezt az anyagot tudtam atadni nekik. Itt az
van irva, hogy 10-20 oldal. De ha karakter van benne, az szerintem is egyértelmiibb és
precizebb megfogalmazas.

S természetesen én is szeretném hangsulyozni, hogy a kollégak azt mondtak, ez szinte
egy kivansaglistanak a teljestilése, amit kaptak.

Ezek az észrevételek csak technikai jellegtiek. Ok is ugy érzik, hogy nagy feladat lett
elvégezve és ez sokkal konnyebbé teszi az 6 munkajukat is. Megkértek arra, mindenképpen
hangsulyozzam, hogy az észrevételek soknak tlinnek, de ezek valdjadban csak apro tételek.

Kérdezem, van-e lehetdség arra, hogy az emlitett technikai modositdsokat a szerb
nyelv és irodalom esetében be lehessen illeszteni a torvény szovegébe.

ELNOK: Ertem én, hogy mit mondasz, egyébként is minden nemzetiség OKB-ban iil6
referensének kutya kotelessége, hogy a sajat nemzetiségét képviselje. Ez rendben is van.
Mégis dobbenettel hallgattam, hogy miért most €és miért nem eddig, hiszen nemrégiben is
beszéltliink errdl. Nekem gy tlinik, mintha es6 utdn rangatnank elé koponyeget, mert amikor
ez a team ezzel foglalkozott, akkor ezt a munkat dr. Frank Gébor tartotta kézben. (Fdbidnné
Orosz Ibolya: Hock Ibolya.) Akkor rosszul emlékszem. De hogy volt ott német, szlovak,
roman meg horvat képviseld, az fix. Volt-e szerb is?

DR. LASZTITY JOVANKA: En biztos, hogy nem voltam ott, sét miota itt iilok az
OKB-ben - ennek immar 6t éve -, errdl tajékoztatast még nem kaptam.

ELNOK: Annak idején ezzel kapcsolatban minden nemzetiséget megkerestek.



DR. LASZTITY JOVANKA: Es mikor volt ez az annak idején? Amiota én itt iilok, ez
az én kezembe még nem keriilt. A szdszerinti jegyzoékonyvekben ezt meg tudjuk nézni. Biztos
ugy van, ahogy mondod, ezt én nem vitatom. Most viszont azt kérdezem, van-e erre mod,
mert ha az illetékesek azt mondjak, erre mar nincs mod, késon jutott eszedbe, akkor lenyelem
a gombocot, de hogy el se mondjam, hogy ezt nem lattam, azt nem tudom megtenni, foleg
ugy, hogy ez nem az én szakteriiletem, nem értek hozza.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Az OFI nemzetiségi munkatarsai egyeztettek az adott
teriilettel. Meg kellene kérdezni Alexov Ljubomirt, hogy 6 mikor és kivel egyeztetett ebben
az iigyben. Mi ezt most nem tudjuk tovabb ragozni. Ez az egyik.

A masik: konszenzusra kell jutnunk. A roman teriilet kompromisszumot kotott akkor,
amikor azt mondtuk, hogy 30:70 legyen a pontarany, pontosan azért, mert példaul az OKTV-
kiirasban is ilyen az ardny. Szakmai szempontbdl pedig én személy szerint is ugy itélem meg,
hogy egy szovegértési feladat, kiilondsen kozépszinten ardnyosan nem ¢ér annyit, mint egy
részletesen ¢és jol kidolgozott szovegalkotasi feladat. Lényegesen nagyobb felkésziiltség ¢€s
tudas kell ahhoz, hogy valaki 6t oldalon keresztiil kifejtsen egy témat. Ez valdban
kompromisszum volt €s k6zos dontés. Ezt most azért sem lehet megvétozni, mert a tobbség
értett egyet vele. Azt nem tudom, arra van-e lehetdség, hogy a szerbeknél 40:60 legyen az
arany - lehet, hogy van -, csak azt szeretném megmagyarazni, hogy ez az ardny miért alakult

1gy.

DR. LASZTITY JOVANKA: Ezzel egyetértek és nyilvanvaléan 1igy van, ahogy az
Ibolya mondja, hiszen 6 ehhez sokkal jobban ért, mint én. Viszont gy gondolom, a hangsuly
azon van, hogy a gyerekek jol tudjanak kommunikalni és nem azon, hogy ezt feltétleniil a
nyelvtani szabalyoknak megfelelden tegyék. En orvos vagyok és soha nem tanultam angolul,
kiilonb6z6 alkalmakkor mégis kénytelen voltam angolul beszélni, és azt a klasszikus Tarzan-
angolt beszéltem, ahol semmi nem volt a helyén, semmi nem stimmelt, a szovegalkotadsom
katasztrofalis volt, mégis megértettek és én is megértettem masokat. Tovabbra is azt mondom,
ha van méd arra, hogy a kompromisszum altal megallapitott 30:70-es aranytol eltérjiink,
akkor ezt tegylik meg, annal is inkdbb, mert a magyar nyelv és irodalom esetében is 40:60 az
arany. Tehat nem a szerbek lennének az abszolut kivételek, mert a magyar nyelv és irodalom
esetében is igy van meghatarozva. Ha ennek nincs torvényes akadalya, akkor szeretném kérni,
hogy ez legyen igy, mar csak azért is, mert Magyarorszagon minden kisebbség esetében a
gyerekek egyre gyengébben beszélik a nyelvet. Nalunk nagy gond az, hogy az iskolank
tannyelvli és a magyarorszagi szerb szarmazasi gyermekeket elriasztja az, hogy minden
tantargy tanitasa szerb nyelven folyik és magas kovetelményeket tamasztunk veliik szemben.
Ezen is gondolkodunk, de ez nem az OKB problémdja, hanem a miénk, hogy erre milyen
megoldast taldlunk. Szeretnénk tehat, ha ezt lehetne, de ha nem lehet, akkor természetesen
beallok a sorba, mert nem célom a végletekig fesziteni a hurt. Pont azért kérem ezt, amit az
Ibolya mondott - nalunk is ezt mondtadk a kollégak -, hogy konnyebb elérmi 40 pontot
szovegértéssel, mint szovegalkotassal.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Pont forditva. Szévegalkotassal tobbet lehet elérni.
Ha részletesen kifejt egy témat, akkor kaphat 70 pontot.

DR. LASZTITY JOVANKA: Elfogadom, de ezeket muszaj volt elmondanom.

DR. RONAYNE SLABA EWA: A harom kiegészité nyelvoktaté iskola iigyében
szeretnék érdeklddni. A mi gyerekeink nem tudnak nemzetiségi nyelvbdl érettségizni, mert
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nalunk nincsenek érettségi kovetelmények. De ha elkésziilnek, akkor a mi gyerekeink is
érettségizhetnek példaul népismeretbol?

BRASSOI SANDOR: A tarca mindenre nyitott. Azt kell nézni, hogy milyen az iskola
¢s hogy tanuljon a gyerekek. Mi sosem csak az érettségit nézziik dnmagaban, hanem azt is,
hogy melyik intézményben teljesit, ahol van egy helyi tanterv és le van dokumentélva a
teljesitménye, a vizsgara vald felkésziilés ideje €s rendszere. Mindig ilyen szinten kell
mérlegelni a dolgot.

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: Kiegészitem a kolléganst. A
gorog iskola 12 évfolyamos, és megvannak a kovetelmények a 12 évfolyamra, csak az
érettségi kovetelményeket nem csindltuk még meg, mert nem volt kapacitasunk, aki megirja.
De ugyaniigy szeretnénk mi is kapcsolodni. Az OKEV-nél - vagy kozben valtoztak a nevek -,
amikor az emelt, illetve kozépszintii érettségi kovetelményeket, illetve vizsgaleirdsokat
készitették, minket is felkértek a gorog mint idegen nyelv kapcséan, és az OKEV tegnapel6tt
hivta ezt 0ssze, egy kollégandt kiilon megbiztam azzal, hogy ezzel foglalkozzon, hiszen
vizsgaznak gorogbdl. A gyerekeinknél még népismeret is van benne, mert ugysem vizsgazik
magyar, aki nem jar a mi iskolankba, ez az egyediili 12 évfolyamos, ¢és ha egyszer tanulnak,
ugy is vannak a kérdések megalkotva.

Tudtuk, hogy lesznek ezek a valtozdsok, mondta Anna, és vartuk, hogy megkapjuk
egy kisebb nemzetiségnek a kovetelményeit, hogy mi is megcsinalhassuk a magunkét. Széval
lehet csinalni, mert mondta Anna, csak meg kell irni nekiink. De ha méar van egy ilyen, akkor
szeretnénk egy példat kapni, hogy mi szerint csindljuk meg. Mi kis nemzetiség vagyunk,
nalunk csak évi harom-négy gyerek akar érettségizni, tobb nem.

ELNOK: Készonjiik. Paulik ur?

PAULIK ANTAL: Apr6o formai megjegyzéseket szeretnék tenni. Annyira sikeriilt
egységesiteni a bevezetd részt, hogy a 2. oldal kozepéig ki sem deriil, hogy milyen tantargyrol
szol a vizsgaleirds, tudniillik nincs minden tantargynak felirva a neve. Ez a 37. szdmu
melléklet, iksz tantargy. Ugyhogy ezt azért javaslom, hogy tiintessiik fel, mert van, ahol
megjelenik, van, ahol nem.

MAROSAN ENIKO: Ez csakis jogi szempontbol keriilt igy bele, ugyanis csak a
vizsgaleirasok, tehat a masodik f6 pont valtozott. Ha tehat oda elé vagy fol¢ irnank, akkor a
jogszabalyba ugy keriilne be késobb. Ezt jogaszoktol kérdeztem meg, hogy hogyan lehet
megoldani, és azt mondtak, hogy csak ugy, mivel a paragrafusnadl mindenhol az szerepel,
hogy mire cseré¢lddik, ott szerepel a vizsgatargynak a neve, tehat ismét nem irhatjuk oda, mert
a részletes vizsgakovetelmények f6l6tt mar szerepel, és ha beillesztjiik, akkor tjra szerepelne.
Ugyhogy ez egy formai megoldas, de valoban neheziti, ezt elismerem.

BRASSOI SANDOR: Ha tehat egyben nézed a kettdt az adott tantargynal, akkor az
elején ott van, ez csak a masodik rész.

PAULIK ANTAL: Ertem, koszondm, de az utolsd lapon megjelenik, ott a szlovak
célnyelvi civilizaciordl van sz6, annak tehat ilyen a strukturaja.

MAROSAN ENIKO: A célnyelvi civilizaciok mind ugyanazon a cimen vannak, tehat
nekik egységes a vizsgaleirasuk, mind a hétnek most mar.



11

ELNOK: K8szondom. Van még ezzel kapcsolatosan észrevétel? Parancsol;!

DR. DZSOTJANNE KRAJCSIR PIROSKA: Nekem csak egy egészen aprd
helyesirasi észrevételem van, azzal, hogy nemzetiséginémet-tanar, nemzetiségihorvat-tanar.
Ertem én, hogy ez itt a harmas mozgdszabaly, ismerem annyira a magyar helyesirast, hogy itt
ezt érvényesitették, csak iszonyl rondan néz ki.

DR. LASZTITY JOVANKA: Ezt akartam én is mondani, csak nem itt tartunk. Ez mar
a kovetkezo rész.

DR. DZSOTJANNE KRAJCSIR PIROSKA: Bocsanat, csak nekem hamarosan el kell
majd mennem. Szoéval tudom, hogy ez a szarvasmarha-dllomany szerinti héarmas
mozgoszabaly (Deriiltség.), de iszonyuan ronda. Nem lehetne 0gy, hogy nemzetiségi
némettanar? Ertem, hogy mit akar, de akkor is szornyfi.

ELNOK: Ezt majd a kovetkezé napirendi pontndl tudjuk megtargyalni. Az OKB-nak
két-harom tiléssel ezel6tt volt az a gondja-problémaja legutobb, mert ezzel a témaval nagyon
sok iilésen foglalkozunk, miszerint minden nemzetiségnek gondja van ezzel, és ez az emelt
szintli és a kozépszintli érettségi tantargyak, nyelvvizsga-bizonyitvany. Ezt jeleztiik; igaz,
hogy féosztalyvezetd-helyettes irnak sosem, de mésnak igen, és igéretet kaptunk arra, hogy
napirendre tudjuk venni, és kiilon napirendi pontként targyalhatjuk majdan a jovében.

BRASSOI SANDOR: Ezzel kapcsolatban volt egy napirend, amelyet Frank Géabor
terjesztett el az OKB képviseletében jiniusban az Erettségi Bizottsag iilésén, ahol ez a téma
egyszer el6keriilt. Azt lehet tenni, hogy meghivni ide az OKEV képvisel6jét és a felsdoktatas
képviseldjét, Bakos Karolyt. De az ott sziiletett dontések az emlékeztetoben bent vannak, €s
azok a javaslatok, amelyeket ott Frank Gébor tett, ott sorra attekintésre kertiltek.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Errdl Gabor referalt.
ELNOK: Es akkor ez egy lezart dolog?
BRASSOI SANDOR: A minisztérium részérél jelenleg igen.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Azokat a valtozasokat, amelyeket a teriilet kért, nem
fogadta el a tisztelt Erettségi Bizottsag. ..

BRASSOI SANDOR: Igy van.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: ...de lehet, hogy vannak egyéb érveink, amit
szeretnénk folsorakoztatni.

BRASSOI SANDOR: A bizottsdg természetesen napirendre tiizheti, és arra
meghivhatja az érintetteket.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Mi részletesen Kkifejtettiik, legalabbis a roman
nyelvteriilet nevében tudom ezt mondani, és nem nagyon akceptalta a tisztelt bizottsag. Holott
ugy gondolom, hogy nem kertilt volna semmibe. Ha a kétnyelviiségrdl van szd, azért ha egy
tanuld két nyelvet tanul és besz¢l, az egyiket biztos, hogy jobban tudja, és az sajnos nem az
anyanyelve, merthogy itt a nyelven vald érettségirdl van sz6. Ennek kapcsan azért tgy
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gondolom, méltanyolni kellene bizonyos dolgokat, ami semmibe nem keriil, s6t olcsobba
tenné az egész rendszert talan.

DR. LASZTITY JOVANKA: Es nem is az olcsésagrol van szo, hanem a
méltanyossagrol.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Olyan érveket probaltam folsorakoztatni, ami csabité
lehet. (Deriiltség.)

ELNOK: Akkor a kovetkezoket kérdezem. Az igaz, hogy Frank elndk ur tajékoztatott
minket err6l. Ha jol emlékszem rd, ez a 100-asban van benne. Hogyan &ll ehhez hozzd az
OKB: akar kiilon napirendi pontban foglalkozni ezzel a problematikaval, vagy tudomasul
vessziik az elndk ur altal korabban mondottakat és a foosztalyvezetd-helyettes ur altal jelenleg
megerdsitetteket, hogy nem fogadta el annak idején az Erettségi Bizottsag?

Kérjiik tehat kiilon napirendi pontként ennek a problematikdnak a targyalasat a
jovoben? Aki ezt tamogatja, legyen kedves kézfelemeléssel jelezni. (Szavazds.) K6szondm,
egyontetli igen. (62/2007.(09.13.) szamu hatarozat)

DR. LASZTITY JOVANKA: Ez a szimunkra mindenképpen égetd probléma,
marmint hogy kulcskérdés, és nekiink meg kell kiizdeniink egy elég kemény konkurenciaval
minden gyerekért.

BRASSOI SANDOR: Ezt kell megtargyalni, de ennek van felvételi hozama is. Egy
ilyen iskoldban meg lehet szerezni a nyelvvizsga-bizonyitvanyt valamilyen teljesitménnyel,
de aki nem nemzetiségi iskolaba jar, annak mas eréfeszitéssel, mas 6raszamban kell ugyanezt
teljesiteni €s ott alanyi jogon nem jut hozza. De ez egy masik szempont és az
es¢lyegyenldséget is mérlegelni kell. Ha a bizottsdg napirendre tiizi, akkor a minisztériumtol
fog anyagot kapni. De mondom, ezt egyrészt lehet nézni az adott nemzetiség oldalardl,
masrészt nézni kell nem nemzetiségi oldalrol is. Esélyegyenldségi kérdés, hogy ki hogyan tud
hozzajutni egy nyelvvizsgahoz, aminek azért van felvételi sulya is.

ELNOK: A kérdés az, hogy mikor akar targyalni errél az OKB. A kdvetkezd iilésen
vagy késobb?

FABIANNE OROSZ IBOLYA: A vonat mar elment, igyhogy barmikor beszélhetiink
rola.

ELNOK: De még ebben az évben targyaljunk réla? (Igen.) Ki ért ezzel egyet?
(Egyhangu.) A bizottsdg egyhangulag egyetértett azzal, hogy még ebben az évben targyaljunk
rola. (63/2007.(09.13.) szamu hatarozat.)

Az els6 napirendi pontot tudomasul veszi a bizottsag?

DR. LASZTITY JOVANKA: Mit jelent az, hogy tudomésul vessziik?
ELNOK: Azt, hogy nem kell hatarozatot hoznunk, csak véleményezniink kell.

BRASSOI SANDOR: Az egyeztetést januartol kezdve a nemzetiségek
vonatkozdsaban is lefolytattuk. Az anyag tulajdonképpen készen van, mar csak ki kell
hirdetni. A valtoztatasokat at kell vezetni és a dolog ezutan egy teljesen mas tartalmi,
szakmai, pedagdgiai dimenzidt kap.
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DR. LASZTITY JOVANKA: Lehet, hogy voltak egyeztetések, de hogy ez az anyag az
én kezembe még nem keriilt, az biztos.

BRASSOI SANDOR: Az OKI-ban Alexov Ljubomirral egyeztettiink.

DR. LASZTITY JOVANKA: Meg fogom kérdezni az orszagos dnkorméanyzat elnokét,
hogy mi kaptunk-e ilyen anyagot.

BRASSOI SANDOR: Alexov Ljubomir ott volt a megbeszélésen, ezt dokumentalni is
tudjuk.

DR. LASZTITY JOVANKA: A szerbeknél nem lehet 40:60-ra valtoztatni az aranyt,
ahogy az a magyar nyelv és irodalomban is van?

BRASSOI SANDOR: Volt egy iilés, ahol ezt a kisebbségekkel megbeszéltiik és
mindenki egyetértett vele. Ezek utan nem lenne elegéns feliilirni ezt a dolgot. Ezenkiviil pont
azt a filozofiat rignank fel, hogy megprobaljuk egységesiteni a rendszert, nem beszélve arrol,
hogy akkor holnap mas is eléallna valamilyen igénnyel és megint ott tartunk, hogy mindegyik
el fog térni a masiktol. Erre pedig nincs jogalapunk, mert ha engediink egy kivételt, ahol
holnap mar nyolc telefont kapunk €s kidobhatjuk az egész anyagot. Az anyag ettdl jobb lett,
korrektebb lett, nem érint tartalmi kérdéseket. Nem szivesen fogadndm be ezt a kérést.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Mikor varhatd a részletes kovetelmények
atdolgozéasa? Tudniillik a kovetelmények feliilvizsgalata is megtortént az OKlI-ban, ezt
nemzetiségi teriileten is megcsinaltuk, és lennének valtoztatnivalok. Varhato-e ez és ha igen,
mikor?

BRASSOI SANDOR: Az érettségi vizsgatargyak szdma mintegy szizharmincra
tehetd. Lehet érettségizni példaul testnevelésbdl angolul vagy énekbdl francidul, attol
fiiggden, hogy milyen iskolaba jar valaki, ezt valaszthatja. Ez nagy teher. Viszont mar a
politikacsinalok is gondolkodnak azon, hogy az érettségi vizsgatdrgyak nagy szamat
csokkenteni kellene. Ez azonban a teljes magyar tarsadalmat érinti, a tobb mint szazezer
érettségizot, azok csaladtagjait meg még néhany generaciot. Ha megvaltoztatunk egy érettségi
rendszert, az tizenkét év alatt legaldbb masfélmilli6 embert érinteni fog. Ez tehat egy nagy
projekt. Erre vonatkozéan mar elkészitettiik a koncepcidt, de még nincs dontés abban, hogy
milyen hataridére torténjen meg a feliilvizsgalat. Ez alapveten egy érettségi atstrukturalasi
reform, ami sok mindent jelenthet, azt is, hogy marad a jelenlegi rendszer meg azt is, hogy
nem marad. Nyilvan nem az én kompetenciam ezeket eldonteni. Amig erre vonatkoz6 dontés
nem sziiletik, nem kéne hozzanytlni a tartalmi kdvetelményekhez, hanem majd csak akkor,
amikor tudjuk, hogy merre van az erre.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Struktiravaltoztatas nélkiil a tartalmi részekhez nem
nyulnak hozza.

BRASSOI SANDOR: Igy van, s azt hiszem, ez elfogadhato.
FABIANNE OROSZ IBOLYA: Abszolut mértékben.

BRASSOI SANDOR: Praktikusan mi is erre varunk.
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ELNOK: A ,politikacsinalok” gyonyorii sz6. En abnormalisnak, nevetségesnek és
pazarlonak tartom, hogy francidul meg angolul lehet testnevelésbdl érettségizni, és ha télem
fiiggne, biztos, hogy hamar pontot tennék a dolog végére és stopot rendelnék el, hiszen a
mindennapokban nem a pazarlasra kell torekedni, hanem valami egészen masra.

Az 1. napirendi pont targyaldsat lezarom. Megkoszondm foosztalyvezetd-helyettes ur
segitségét és tovabbi gyonydrii napot kivanok neki.

A 2. napirendi ponthoz még nem érkezett meg dr. Radli Katalin féosztalyvezetd-
helyettes asszony, ezért azt javaslom, hogy vegyiik elére a 3. napirendi pontot, az egyebeket.
Ki ért ezzel egyet? (Egyhangu.)

DR. LASZTITY JOVANKA: Az 1. napirendi pontrél nem kellett volna szavaznunk?
ELNOK: Nem, mert csak véleményezési jogunk van.

HORVATH AGNES: Sziikségesnek tartom megemliteni, hogy az anyagot egyszerre
kiildtiik el az OKNT ¢s az OKB tagjainak, tehat nem két kiilonboz6 anyagrdl van sz6. Hogy a
karakter miért nincs benne, azt nem tudom. Mi azt az anyagot kiildtiik el mindenkinek, amit a
foosztalytol kaptunk. Hogy ez-e a legfrissebb valtozat vagy csak az utolsé eldtti, azt nem
tudom, de azt igen, hogy azonnal tovabbitottam a bizottsadg tagjainak, amikor az osztaly a
rendelkezésiinkre bocsatotta.

A technikai hibakért elnézést kérek, mert van olyan, akinek a gépe nem tudta azonnal
fogadni; akkor bontottuk, és ugy kiildtiik el. Leellendriztem valamennyiiiknél, akinek nem
fogadta a gépe, hogy hogyan tovabbitsuk még. Tehat a joviben is igy lehetséges csak sajnos;
illetve CD-n tovabbitottam Dzsotjan Piroskanak példaul - ki hogyan kéri.

Ko6szondm szépen.

DR. LASZTITY JOVANKA: En nem azt mondtam, hogy ki a hunyé; én csak azt
mondtam, hogy igy kaptam meg, én csak nyomtam egy ,,nyomtatas” gombot, és ez jott ki
nekem. De ha oda van irva, hogy iksz karakter, 12-es betlimérettel, az sokkal objektivebb,
mint a 10-20 oldal.

ELNOK: Arrdl tehat mar szavaztunk, hogy a 2-es helyet cserélhet a 3-assal.
Ko6szondm szépen.

Az ,egyebek” kovetkezik. Ebben foigazgatod-helyettes ur és Simonné féosztalyvezetd
asszony jelezte, hogy mondanivalojuk van. Szeretném megkérni foigazgatd-helyettes urat,
parancsoljon!

PAULIK ANTAL: K&szonom szépen a szot. Két olyan dologrol szeretnék majd
tajékoztatast adni, amire jo lenne, ha a fOosztalyvezetd asszony is ideérne majd, ugyhogy
kezdem egy kérdéssel.

Van nalunk a féosztalyon most néhany gyakornok, ugyanis ebben az 0j rendszerben
meghirdettiilk, hogy gyakornokoknak lehetdségiik van betanulni nalunk egy egyéves
idészakban. Ezeket a fiatalokat szeretnénk megismertetni a teriileten mozgéd dolgokkal,
emberekkel, tarsféosztalyokkal, s a tobbi, s a tobbi. Azt szeretném megkérdezni, van-e arra
lehetdség, illetve van-e annak akadalya, hogy a gyakornokokat elhozzam az OKB-nak egy
olyan iilésére - esetleg egyenként -, amelyik az els emeleten van, mert ott jobban elfériink.
Ezt lehetévé teszi-e az OKB, hogy részt vegyenek egy ilyen iilésen, hogy lassak, hogyan
dolgozunk? (Tobben: Természetesen.)
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ELNOK: Es ezek nemzetiségi szakemberek?

PAULIK ANTAL: Igyekeztiink ugy kivalogatni, hogy azok legyenek. Van egy horvat
kislany a hatarsz¢lrdl, vagyis gradistyei horvat; van egy lany, aki Pécsett a Ledweybe jart
ugyan, de kiderilt réla, hogy nem német, hanem magyar, utolag. (Deriiltség.) A harmadiknak
az ¢édesanyja lengyel, 0 pedig orosz szakos volt Szegeden, mar diplomds. Probaltuk tehat,
hogy valamilyen kotddés legyen. Es lett egy negyedik, aki bizonyos értelemben
kakukktojasként kerillt be a rendszerbe, rola eredetileg nem volt szo, de jott. O nem
nemzetiségi, 0 egy roman-magyar kettds allampolgar; illetve nemzetiségi, de magyar
nemzetiségli Romanidban. Szeretném, ha eljonnének, ¢és kicsit megismernék az OKB
tevékenységét.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: De ha nem nemzetiségi, akkor minek?

PAULIK ANTAL: A Miniszterelnoki Hivatal meghirdetett minden tarcanak ilyen
gyakornoki lehetOséget frissdiplomasoknak, akik egy évig a kozigazgatisban a
kozigazgatassal ismerkednek. Magam nem voltam ott, amikor a féosztalyon kitalaltak, hogy
legalabb harom embert kérjiink, hiszen fizikailag nem tudjuk 6ket hova dugni egyeldre, per
pillanat a folyoson jonnek-mennek. De ettdl fiiggetleniil harmat kértlink - ebbdl lett aztan
négy.

A palyazat ugy volt kiirva, hogy tobb tematika volt megjeldlve, és 6k maguk
valaszthattak ebbdl. Volt, aki sajtoban kapcsolatos munkdakkal akart ismerkedni. Ezek az
emberek tizenvalahanyan nemzetiségi vagy kisebbségi teriilettel akartak megismerkedni.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Csak ne véljanak szakértdvé késébb ezaltal! Mert le
fogja irni valahova, hogy 6 az Etnikai Hivatalnal, nem tudom én, milyen gyakornoki idét,
hany hetet vagy honapot toltott, tovabba részt vett az Orszagos Kisebbségi Bizottsdg nem
tudom én, mijén...

PAULIK ANTAL: Ett6] az egy iiléstdl nem lesz szakértd.
FABIANNE OROSZ IBOLYA: J6, csak azt mondom, hogy itt mar minden eléfordult.

PAULIK ANTAL: Szakértové nem ettdl valik az ember, hanem attol, hogy leirja,
hogy 6 szakértd. (Deriiltség.)

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Ez a baj! Hogy le fogja irni, és van, aki be fog d6lni
egy ilyen listanak, hogy 6 hol mi mindent csinalt.

PAULIK ANTAL: Az a gyanum egyébként, hogy az OKB-iilést6l nem lesz valaki
elényben vagy nem. (Deriiltség.) En nem tudok olyan teriiletrdl, ahol azzal, hogy én itt az
OKB-n rendszeres meghivott vagyok, villogni tudnék.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: J6, én csak mondom.

PAULIK ANTAL: Jo, ez volt az egyik, ezt kdszonom. Egyébként az ombudsmani
hivatalba is szeretném 6ket elvinni majd, de ezt majd az ottani vezetéssel kell megbeszélniink.
Van két masik téma. Az egyiket talan Cholival kozdsen kellene elmondanunk, hiszen
oromteli hirrdl tdjékoztathatom az OKB-t, arr6l, hogy a regiondlis vagy kisebbségi nyelvek
eurdpai chartdjanak vallalasait kiterjesztik még az idén varhatoéan a két magyarorszagi cigany
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nyelvre, tehat a romanira és a beasra. Ezzel kapcsolatosan most mar ugy nagyjabol lefutott
minden 1étez0 egyeztetés, még egy korben mar magat a megirt szovegtervezetet fogjuk majd
allamigazgatasi egyeztetésen végigfuttatni. Létrehoztunk két munkacsoportot korabban,
amelynek az volt a feladata, hogy ezt a dokumentumot atvizsgélja a két nyelv szempontjabol,
tegyenek javaslatot arra, hogy milyen vallaldsokat tegyen a Magyar Koztarsasag. Ezt most
mar nagyjabol lezartnak tekinthetjiik. Ha minden jol megy, december 31-¢ig az Orszaggytilés
errdl hatarozatot fog hozni. Ennek olyan szempontbol lehet hozadéka a két nyelv
szempontjabol, hogy egyfajta presztizsemelkedést jelenthet majd, de sokkal fontosabb, ami itt
fog torténni, amikor a két nyelvvel kapcsolatos kdvetelményeket el fogjuk fogadni. (Simon
Istvanné megérkezik az iilésre.) JO, ha errdl tudnak az OKB tagjai.

A masik dologrol is roviden szeretnék szdlni. Két héttel ezeldtt Brassoban jartam. Egy
Romanidban miitkodd PER nevli szervezet hozott létre egy olyan munkacsoportot a
Romaénidban ¢l6 nemzetiségek képviseldibdl, akik tananyagot készitenének a romadniai
tobbségi iskoldk szdmara, nem kotelezd, hanem szabadon valaszthatd tananyagot, amirdl
kideriilt, hogy a kisebbségek torténelmérdl szolo tananyagot szeretnének kidolgozni. Ok ezt
problémaként azért élik meg, merthogy heti egy 6rdban tanulnak egyébként torténelmet a
romaniai iskoldkban, tehat ebbe belesuvasztani a, nem tudtak megmondani, hogy 18, 20 vagy
22 nemzetiség torténelmét roviden valaszthatd tananyagként, ez elég nehéz lesz. De amiért
ezt elmondom, az az, hogy Ok azt tervezik, hogy ezt regiondlis projektté¢ fejlesztenék.
Meghivtdk mar erre a multkori megbeszélésre Magyarorszagot, Magyarorszagon beliil
minket, a féosztalyt - ami hiba egyébként, mert szerintem a minisztériumot kellett volna -,
meghivtak Szlovakiat és Ausztriat.

Szeretném, ha itt jegyzOkonyvbe keriilne, esetlegesen a minisztérium részérdl
javasolnam atgondolni, hogy ebbe a projektbe be kellene talan csatlakoztatni Magyarorszagot,
olyan szempontbol, hogy egyfajta kozép-eurdpai tankonyv lenne lehetséges, ami mar
régebben felmeriilt vagy tiz évvel ezeldtt, hogy legyen egy ilyen tankonyv, csak akkor a
magyar kezdeményezés mindig lepattant Romanidrdl, illetve Szlovékiardl. De most, hogy ezt
Romaénia inditotta el kvazi, egy roméan minisztériumi tisztviseld volt ezen az egész
rendezvényen az egyik hazigazda, feltételezem, hogy innentdl talan konnyebb lenne
kiterjeszteni efelé. De tényleg csak egy Otletként javaslom atgondolni. Ami miatt egyébként
nem a tarcat hivtak, ennek oka valosziniileg az volt, hogy azt kérték, hogy angolul probaljunk
ott el6adni meg elmondani, hogy mi mindent tanitanak nalunk a kisebbségek torténelmérdl a
magyar oktatasi rendszerben. Ugyhogy eléggé véletlenszeriien keriiltiink mi is ebbe bele.

Ott is elmondtam, és azéta irdsban is megerdsitettem, hogy azt szeretném, ha Ossze
lehetne hozni az Oktatasi Minisztériumot ezzel a projekttel. Keresek egy kontaktszemélyt, és
megkiildom neki.

ELNOK: K&szontdm Simon Istvanné féosztalyvezetd asszonyt. A féigazgato-helyettes
ur elmondta, hogy négy gyakornok van a fOosztilyon és szeretné Oket az OKB iiléseire

elhozni.

SIMON ISTVANNE: A minisztériumban is van 14 gyakornok. Tegnapel6tt éppen a
nemzetiségi tankonyvellatasrol tajékozodott az egyik.

PAULIK ANTAL: Szeretném Oket a tarsf6osztalyra is elhozni, hogy hosszu tavon
lassak at a munka folyasat.

ELNOK: K6szondm szépen. Forika Laszl6 tirnak adom meg a szot.
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DR. FORIKA LASZLO: Szeretnék egy kérdést megfogalmazni. Nem lenne jo, ha ezt
az én vesszOparipamnak éreznék, mert nem az. Tavaly decemberben érkezett az oktatéasi
miniszterhez egy jogalkotdsi javaslat, amely a kisebbségi osztidlyok inditdsaval, a
felmendrendszer fogalmaval volt kapcsolatos. Tudomasom szerint az OKB ezt a kérdést két
izben targyalta, elsé alkalommal csak nagyon feliiletesen, majus 17-én pedig érdemben. Ez
utobbi egy kiterjesztett OKB-iilés volt, amelyre meghivtdk az orszagos kisebbségi
onkormanyzatok elnokeit, akik koziil harom vagy négy meg is jelent. Ezen az iilésen az OKB
tagjai és az orszagos kisebbségi elndokok szamos vonatkozédsban aggalyukat fejezték ki az
ombudsmani javaslatokkal kapcsolatban. Az észrevételek javarészt arra iranyultak, hogy ha a
jelenleg hatdlyos szabalyokat ,,puhitanank”, akkor a joggal valo visszaélésnek egy tdgabb
lehetdséget biztositanank.

Ezutan beszdmoltam az ombudsmannak, hogy mi tortént az OKB iilésén, és O arra
kért, amennyire lehet, konnyitsiik meg a folyamatot, és ne csak azt mondjuk, hogy valtoztatni
kellene a hatdlyos szabalyokon, hanem érdemben is tegylink javaslatot arra, hogy milyen
lehetdségeket latunk. Az erre vonatkoz6 javaslatunk jiniusban meg is érkezett a miniszterhez.
Ugy tudom viszont - de ha nem igy van, cafoljanak meg -, hogy a majus 17-i iilés utan
sziiletett javaslatok mar nem jutottak el az OKB-hoz. A német kisebbségi dnkormanyzat
elnoke, Heinek Ottdé ar utdnanézett az irattarban és kozolte, hogy ezek a javaslatok nem
érkeztek meg hozzdjuk a minisztériumbol. Augusztusban érkezett meg a miniszter valasza a
jogalkotasi javaslatokra az Gj ombudsmanhoz, amelynek a tartalma udvarias volt, de éppen az
OKB-ra, illetve a kisebbségi elnokokre hivatkozva elutasito.

A kérdésem az, hogy az OKB latta-e a majus 17-1 utdn irt ombudsmani levelet, amit
természetesen a miniszternek cimzett, mégpedig abban a hiszemben, hogy az OKB arrél a
levélrdl is fog érdemi tdjékoztatast kapni. Levelet irtam az OKB elndkének, Frank Gébor
urnak és telefonon is kerestem 6t, azonban nem sikeriilt elérnem, csupan Heinek Ottd urral
tudtam beszélni. Tehat a kérdés az, hogy az OKB latta-e a majus 17. utan irt ombudsmani
levelet, amit az ombudsman a miniszternek cimzett és amelyben a majus 17-1 iilésre reflektalt.

SIMON ISTVANNE: Az a levél a miniszter urnak szélt, és a valaszban az szerepel,
hogy miutdn a nemzeti alaptantervet a nyaron fogadta el a kormény, az iranyelvek
modositasdnak folyamata szeptemberben kezdddik, és az irdnyelvek modositasakor minden
olyan javaslat, amellyel a kisebbségi Onkormanyzatok vezetdi ¢s az OKB egyetért a
nemzetiségi oktatds tekintetében, at fog keriilni. Ennyire konkrét ez a levél és nem elutasito,
hiszen azt mondja, hogy a minisztérium jogalkotasi folyamatéaba ez igy illik bele.

Kiilon felkérés arra, hogy a miniszter ezt a levelet egyeztesse az OKB-val vagy a
kisebbségi Onkorméanyzatok elndkeivel, nem érkezett, de ha érkezett volna, akkor sem
tehettilk volna meg korabban, mert az ombudsmani levél beérkezése és a valaszlevél
elkiildése kozotti idépontban az OKB a nyari sziinet miatt nem {ilésezett. Egyébként pedig a
nemzeti alaptanterv modositasat kdvetden napirendre keriil az iranyelv médositasa is, és ott
minden olyan szempont érvényesiilni fog, amivel a kisebbségi kdzosségek képviseldi, illetve
szakemberei egyetértenek.

ELNOK: A méjus 17-i, az orszagos kisebbségi dnkormanyzatok elndkeivel kibdvitett
OKB-iilésen el6szor a német elndk mondta el a véleményét, 6t kovette a szlovak elndk, és az
onkormanyzati elndkdok, valamint az Orszagos Kisebbségi Bizottsag egyetértésével a
felmendrendszer kérdéskorével meg a kistérségi oktatdssal foglalkoztunk, amit nem
tdmogattunk.

SIMON ISTVANNE: Mit nem tamogatott az OKB? A felmendrendszert?
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ELNOK: A felmendrendszert timogattuk. A kistérségi oktatasrol meg a kistérségi
tarsulasokrol volt sz6, €s arrol, hogy a tagiskola atvételekor ott, ahol van nemzetiségi oktatas
vagy ilyet akarnak létrehozni, ne az egész tanuldlétszdmra vonatkozdan kapja a kiegészitd
normativat, hanem elsd osztalyban kezdi el az oktatést és az felmendrendszerben torténik. Ezt
tamogatta az OKB és ezt tamogattak az elnokok is. Egyébként meg lehet nézni a szoszerinti
jegyzokonyvet.

En emlékszem egy levélre, de lehet, hogy keverem a haromtagti, OKB altal delegalt
bizottsagra vonatkozo levéllel. Egy Kerner Anna-, illetve Kraszlan Istvan-levelet kaptunk.

SIMON ISTVANNE: Nem err6l van sz6. Az ombudsmani levél nem jutott el az OKB-
hez, de ez nem is volt feladat.

Csak zarojelben jegyzem meg, egyébként meg kell mondjam, hogy szakmai
meggy0zodésiink szerint azokat az észrevételeket meg véleményeket fogjuk kdvetni, ami a
szakmanak ¢és a kozosségeknek jo. De azért biztos, hogy sokan nézték a televizidt példaul,
bizony elhangzottak olyan észrevételek a televizidban, hogy menekiilés a kisebbségi oktatas
iranyaba. Hogy tudniillik azért vallalkoznak a kis 1étszamu iskolék erre, merthogy akkor nem
kell megsziinnitik. Nekiink az az érvrendszeriink, a kisebbségi oktatas szabalyozasa volt az az
érvrendszer, ami ezt egyaltalan meg tudta cafolni: mert valdoban igy van, ha lehetne sziil6i
kérésre 8.-ban azonnal valamelyik kisebbségi nyelvet oktatni, vagy ha lehetett volna most,
ebben a konkrét szitudcioban, akkor ez a szabalyozdérendszer nem lett volna ellenérve ennek a
jelenségnek. Miutdn azonban azt ki lehet mondani, hogy jogszerlien nem lehet atallni a
kisebbségi oktatdsra minden el6zmény nélkiil, a tobbi garancia mellett, hogy alapit6 okirat,
pedagogiai program, helyi tanterv, kisebbségi Onkormanyzat egyetértése, sziildi kérés, s a
tobbi, s a tobbi, emellett az is szolt, hogy az oktatdsnak van egy folyamata, ugyanugy,
ahogyan a magyar nyelv oktatdsat, a kommunikéciot a tobbséghez tartoz6 az iskolaskor
kezdetén kezdi el, ugyaniigy a kisebbséghez tartozonak is ehhez van joga, hogy az
anyanyelvén a kommunikéciot, a nyelv rendszerbe szedését, a kiilonféle kompetencidk
fejlesztését akkor kezdhesse el, amikor belép az iskolaba.

Tehat mindenféle érvek és ellenérvek is létezhetnek, vannak és lesznek, mert ha a
szabalyozodkat elovessziik, a modositasi javaslatokat biztos, hogy mindenki alaposan at fogja
gondolni, szakmai szempontbdl és mindenféle szempontbol. De most bizony kifejezetten
aktualis jelentdsége volt ennek a kérdéskornek. Nem tudom, lattatok-e, de ez egy fontos
szempont volt példaul.

DR. FORIKA LASZLO: Ha megengedik, reflektdlnék arra, amit a foosztalyvezetd
asszony mondott.

ELNOK: Tessék!

DR. FORIKA LASZLO: Kaltenbach Jend tr, a korabbi ombudsman és Kallai Erné ur
is tisztdban van azzal, hogy a kisebbségi oktatds lehetdsége, jogi lehetésége szamos
visszaélésre ad lehetdséget, mar most, a most hatalyos szabéalyok kozott is. Es az a jogalkotasi
javaslat, amelyik tavaly decemberben késziilt, az tovabbi lehetdségeket, kapukat nyitna meg,
¢s az OKB majus 17-i iilése is ezt a hangot, ezt a hatdrozott véleményt erdsitette. Tehat az a
fajta javaslat, amelyik a majus 17-ei {ilést kdvetden sziiletett, pont ezekre reflektal: hogy
hogyan lehet a joggal vald visszaélés lehetdségét a lehetd legkisebb mértékiire szoritani.
Ugyanakkor biztositani mindenki szdmara azt a lehetdséget, hogy amennyiben kisebbségi
szarmazasu ¢€s akarja, szeretné, a kisebbségi oktatasban részt vehessen, akkor is, ha az els6
osztalyban objektiv okok miatt ez nem volt megvaldsithatd. Tehat pont errdl szo6l ez a
javaslat.
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S még egy megjegyzést ha megengednek zardjelben. A miniszternek cimzett levél
valoban nem szol arrél, hogy ezt a levelet tovabbitsa az OKB-nak, sem arrol, hogy tovabbitsa
a kisebbségi Onkormanyzatok elndkeinek. Azért nem szolt errdl, merthogy teljesen
egyértelmii volt az ombudsman szdmara, hogy ezt tovabbitani kell. Hiszen ezt a miniszter is
tobb izben, két levelében is megerdsitette, hogy ebben a kérdésben mindenképpen egyeztetnie
kell az Orszagos Kisebbségi Bizottsaggal, illetve az orszagos onkormanyzatokkal. Hat ha
egyeztetnie kell, akkor nyilvdn minden relevans informaciot meg kell osztania. Tehat ezért
volt az, hogy csak a miniszternek ment el a levél, mert hat egyértelmi volt, evidens volt.

Még egyszer szeretném hangsulyozni, a kisebbségi ombudsmannak sem lehet célja az,
hogy a kisebbségi oktatas lehetdséget biztositson vagy még nagyobb lehetdséget biztositson a
joggal valo visszaélésre, ¢és a kisebbségi oktatds éppen a kisebbségi érdekekkel szemben, a
kisebbségi kozosségek érdekeivel szemben valosuljon meg. Tehat ez az ombudsmannak nem
lehet célja. Ez nagyon fontos.

Ko6szondm szépen.

ELNOK: Koszonom. En 34. éve dolgozom a palyan, most szeptemberben kezdtem a
34. évemet. Es az a meggy6z6désem, hogy a kisebbségi teriileten dolgozé pedagdgusok
mindegyike - teljesen mindegy, hogy milyen nemzetiséghez tartozik - sokkal tébbet robotol,
mint a tobbségi oktatdsban miikodd pedagogus. Nem azért, mert az 6éraszama 10 szdzalékkal
magasabb, nem azért, mert 10 szazalékkal tobbet teljesit, mint a tobbségi oktatasban szerepld
- hanem egészen masért.

En azt értem, nem vagyok jogasz, jogilag biztosan elfogadom azt, amit Forika tr
mond. De én dobbenettel tapasztalndm azt, és nagyon el lennék keseredve 0Osziilé fejjel,
hogyha térvény rendelkezne arrol, hogy ha elsd osztdlyban nem kezdi, 6 még beléphet 5.-ben,
6.-ban, 7.-ben, 8.-ban. Mert akkor én inkabb otthagynék mindent, 6sziild fejjel, nyugdij elott
iksz évvel! Mert igy is, ha ne adj’ isten, atkoltozeés van ide-oda-amoda, €n is most nemrég
vettem at ilyet, aki nem kétnyelvil iskolaba jart Békéscsaban, hanem nyelvoktatoba - vilagos,
hogy kisebb ismerettel jott ide mindenféle teriileten. Atvettem, és raallitottam plusz tanart.
Nem 8.-ban vettem at: 2.-ban! Plusz tanart, hogy hozza be a lemaradéasokat.

Ha torvény fog arrdl rendelkezni, hogy nekem kotelességem ilyet tenni, akkor én
inkdbb a tanari palyatol elbucstizom, és kdszondm szépen.

SIMON ISTVANNE: En azt ajanlom, hogy amikor a tervezet az asztalon lesz, akkor
beszéljlink errdl. A kisebbségi dnkormanyzatokkal is meg az OKB-val is magat a tervezetet
kell egyeztetniink, és akkor folyhat érdemi vita. Akkor folyhat arrdl vita, hogy mi is valdjaban
a kisebbségi kozoOsség érdeke, és ezt ndluk jobban senki nem tudja. Ti fogjatok,
valamennyien, egylitt az onkormanyzatok vezetdivel err6l kimondani szerintem a végsé szot.
Es mi biztos, hogy készek vagyunk minden olyan szempontot figyelembe venni, ami
maximalisan szolgdlja a kisebbség érdekeit. Ezt eddig is igy tettiik, és ezutan is igy lesz.
Tehat érdemben akkor vitatkozzunk errdl.

ELNOK: En ezt tudomasul veszem.

SIMON ISTVANNE: Nem arra mondtam, amit te mondtal, hanem hogy ne nyissunk
lapot most errdl, mert nincs errdl szo.

ELNOK: Nincs is értelme jelenleg.
Akkor azt kérdezem az OKB-t6l, hogy a dr. Forika Ur altal emlegetett problematikat
tlizziik-e napirendre. (Dr. Lasztity Jovanka: Amikor meglesz a konkrét szoveg.) gy van.
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Egyetértetek? (Szavazds.) Ez egyhangl egyetértés. Koszondm szépen. (64/2007.(09.13.)
szamu hatarozat)
Az egyebek kozott van-e még valami?

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: A tankonyvekrél kiilon
beszéljlink.

SIMON ISTVANNE: Megjelent a rendeletmodositas, kérem a kollégakat, hogy errdl
tajékoztassak az iskolakat.

DR. LASZTITY JOVANKA: Mar elkiildtiik a megrendeléseket.

SIMON ISTVANNE: Szeptember 15. a hataridé. Minden olyan tankényv megjelent a
kozleményben, amelyek a tavaszi rendelet hatalybalépése oOta jelentek meg. Ezek mar most
rendelkezésre allnak és nem kell rajuk még egy évet varni.

ELNOK: Koszonjilk szépen a tijékoztatist. Ha nincs mas, Radli Katalin
foosztalyvezetd-helyettes asszony megérkezéséig sziinetet tartunk.

(Sziinet: 11.37-t6l 12.03-ig)

ELNOK: Tisztelt OKB! Folytatjuk a munkénkat, a 2. napirendi pont kovetkezik,
melynek témaja: elbterjesztés az alap- ¢€s mesterképzési szakok képzési és kimeneti
kovetelményeirél szoldo  15/2006.(IV.3.) OM rendelet moddositasarél szolo6 OKM
rendelettervezetrol.

Engedjétek meg, hogy mindannyiunk nevében nagy tisztelettel és sok szeretetettel
koszontsem Radli Katalin fosztalyvezeto-helyettes asszonyt.

Az anyagot megkaptuk. Bizonyara mindenkinek az a véleménye, hogy nagyon
terjedelmes anyagrol van sz, melynek kimunkéldsdhoz rengeteg munkadrara, iddre,
tirelemre ¢és sokszori megizzadasra volt sziikkség biztosan, legalabbis nekem ez a
véleményem. Aki elmélyiilt az anyagban, biztosan levonta azt a kovetkeztetést, hogy a
bolognai folyamatrdl, a tanarképzés jov6iérél van szo. En személy szerint nagyon oriiltem
annak, amikor megéallapithattam olyanokat is benne, hogy hal’ istennek kdszond viszonyban
van a kozoktatdsi torvény elvarasaival, a NAT-tal, Nemzeti alaptantervvel, és igy tovabb.
Annak pedig kiilondsen Oriiltem, hogy az alap- és mesterképzésben a képzési, kimeneti
dolgok kristalytisztak, legalabbis szamomra, de majd elmondom a véleményemet a késObbiek
folyaméan.

Felkérem foosztalyvezetd-helyettes asszonyt arra, hogy mélyitse el tudadsunkat ebben a
témaban. K6szonjlik szépen.

DR. RADLI KATALIN: Koszonom szépen. Engedjék meg, hogy elmondjam - hiszen
ebben a kdrben igy még ennyire részletesen most nem, de évekkel ezeldtt, amikor elindult ez
a folyamat, azért mar beszélgettiink ebben a korben is errdl a szakmai kérdésrdl -, hogy most
hol tart.

A magyar felsdoktatisban a felsdoktatasi torvény kihirdetése eldontotte, hogy a
tobbciklusu képzésre 2006-t6] attér a magyar felsdoktatds. Egy korabbi rendszeriinkben
foiskolai és egyetemi szinti végzettségek voltak; az egymas mellett ugyanarra a
szakképzettségre képezd, de egymas mellett €10 képzési rendszer volt. Az 0j elvards ugy
fogalmazodik meg, hogy az egymadsra ¢épiilé képzési rendszert jelenitsik meg. Ezért a
tanarképzés tekintetében valoban 0j, hogy nem lesz fOiskolai szintli végzettséggel
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megfeleltetheté alapfokozat, elsé alapfokozat, ott tulajdonképpen egy bdlcsészettudomanyi
jellegti szakon megy ki a nemzetiségi teriileten is, ha azt a szakiranyt valasztja, az adott jeldlt.
Tehat diszciplindris haroméves képzést zar az alapfokozattal a képzésben a jeldlt.
Természetesen megmarad a tanitoképzés, vagy lehet, hogy nekem természetes, de ma mar tal
vagyunk ezen a vitan. Tehat alapfokozattal zar a tanitoképzés, alapfokozattal zar az
ovodapedagbdgus-képzés, a szakoktatoképzés és a gyogypedagogus-képzés. Errdl itt most
azért nem kell szolnunk, mert az a nemzetiségi képzést gy Orizte meg, mint ahogy kordbban
is folyt a képzés. Ez annyiban Gjabb, hogy errdl tovabb lehet 1épni a mesterképzésben, elsd
korben a pedagogiai jellegl teriileten, de bizom benne, hogy majd az idegen nyelvi teriileten
is. Errdl egyeldére még folynak a szakmai vitak.

A tanarképzésrdl szol ez a rendelettervezet. Ez azt jelenti, hogy az elkovetkezendd
iddszakban a tanarképzésre felvételt nyerék mesterfokozaton szereznek diplomat. Az is 1j,
hogy a tanarképzésre felvételt nyer6 nem bolcsész- ¢€s tanardiplomat kap, hanem
tanardiplomat. Az alapfokozat utan tehat elvalik a mesterképzés utja, véalaszthatja a jelolt a
bolesészképzést. Nem kell mindenkinek a tanarképzést valasztania, hanem eldontheti, hogy
felveszi-e a tanari modult. Ha felveszi, akkor minden mas bachelor- és mesterszakkal
ellentétesen kétszakos képzésben szerezhet diplomat. A rendszerben eddig a jogaszképzés
volt egyszakos meg az orvosképzés, csak a tanarképzés volt kotelezdéen kétszakos. Ezt
meg0rzi az 0j rendszer is, az iskola vildgaba csak két tanari szakképzettséggel rendelkezd
jeloltet bocsat ki, ezért alakult Ggy a rendszer, hogy aki egy diszciplinan elkezdi a
tanulmanyait és a masodév kornyékén eldonti, hogy tanar lesz, akkor az alapképzésében egy
50 kredites szakteriileti masodik modullal meg kell alapoznia a tanari szakjat, illetve fel kell
vennie egy 10 kredites palyaorientacids képzést, és az intézmény egy felvételi eljarasban majd
ezutan valasztja ki, hogy a szaktudomanyos ismeretei vagy a palyaorientacids képességei
alapjan vallalhato-e, hogy majd tovabblépjen tanari szakra.

Nemzetiségi teriileten az elmult idészakban a tanitd- és dvodapedagdgus-képzésben
als6 fokon valdban nemzetiségi diplomardl beszéltiink. Ez a tandrképzésben a kilencvenes
¢vek utan atment idegen nyelv és irodalom szakos tanarra, csupan a német €s az ukran maradt
meg, azok is inkabb nemzetiségi jelleggel, de a tobbi nyelv és irodalom szakos volt és nem
nemzetiségi szakos. A mostani rendszerben a mesterképzésben valaszthat a jelolt, hogy a
nemzetiségit erdsiti-e meg a specialis ismerettel vagy az idegen nyelvin megy Kki.
Természetesen ez sem kizart, hiszen a szakiranyu képzés is lehetdvé teszi, hogy ha valaki
németen ment ki, akkor késobb a nemzetiségi szakiranyt is felvegye. Ez viszont azt jelenti,
hogy tobb korabbi idegen nyelvli szakon is megjelennek a nemzetiségi képzés lehetdségei. Az
persze kérdés, hogy a jeloltek majd valasztjdk-e ezt a szakirany felvételekor; fontos lesz, hogy
ebben a kérdésben is tovabblépjiink.

Ahol az alapképzések megjelentek, ott e rendelet alapjan mar 2006-t6l tanulnak a
hallgatok. Nekik ebben az évben kell gondolkodniuk arrol, hogy felveszik-e a tanari szakot
vagy nem, mert a 10 kredites orientdld modult fel kell venniiik, illetve az egyetemek ¢&s
tanarképz6 foiskolak mar kidolgoztak és ajanljak is azokat a masodik szakteriileti 50 kredites
modulokat, amelyekkel a masodik tanari szakképzettséget veszik fel. Ezért fontos, hogy
megjelenjen a tanari szakképzettségek végkimenete is, mert rendeletben eddig csak a szak
épitkezése jelent meg, valamint az altaldnos tanéri kompetencia, magyarul hogy mik azok a
kimeneti kompetencidk, amiket minden tandrnak - fiiggetleniil attol, hogy milyen a tanari
szakképzettsége - birtokolnia kell. E rendelet alapjan ez kiegésziilne ¢€s attdl fiiggden, hogy a
szakképzettség alapjan nemzetiségi tanar, magyartanar vagy matematikatanar lesz-e, a
szakteriileti tobbletet kell hozzatenni, hiszen neki alapvetéen a nemzeti tanterv szerinti
ismeretre kell a szakteriileti ismeretét megkapnia, ehhez kapcsolodva jelenhet meg a specialis
képzés és ez fogalmazddik meg az egyes szakleirasokban, de az is igaz, hogy valtozo
tartalommal. Ez szakmai vita és kompromisszum eredménye. Arra utalok ezzel, hogy egy
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TTK-s teriilet tovabbra is diszciplindk sokasdgaban gondolkodik, tovabbra is ismereteket ir le,
a nyelvek esetében azonban altalanossagban fogalmazza meg a kimeneti kovetelményeket.

Kordbban a kozoktatdsban alapvetden az volt, hogy a tantargy oktatdsira képesitd
szakiranyu végzettséggel és szakképzettséggel kell rendelkezni, tehat kozismereti targyat
oktatd tanar meg szakképzési targyat oktatd tanar volt. A kozoktatasrol vald haroméves
gondolkodas alapjan mar 2005-ben megjelent az a korméanyrendelet, amely felsorolta azokat a
szakképzettségeket, amelyekre ezeket a kovetelményeket ki kellett dolgozni. Ott megjelent
egy olyan oszlop, amelyben nemcsak a kozismereti tdrgy meg a szakképzési targy, hanem a
masodik szakként felvehetd targy is szerepel, amelynek két osztata van. Az egyik az, hogy
masodik tanari szakképzettségnek tekinti a rendszer azt, ha valakinek van egy matematika,
magyar vagy torténelem targya, és ezt a masik szak tekintetében idegen nyelven tanulja, és
idegen nyelven lesz képes egy kétnyelvli gimndziumban, mondjuk, a matematikat oktatni.
Egy masik valtozat a specialis iskolai teriiletekre ad szakképzettséget. Itt az a javaslat, hogy
bizonyos feladatkdroket behoz masodik szakképzettségként. A masodik szakképzettség azért
masodik, mert van els¢ is, Onmagéban tehat nem jelenhet meg. Ilyen példaul a
dramapedagogia vagy a tantervfejlesztés. Ezek azért érdekes teriiletek, mert ezeknek nincs
tantargyi vetiiletiik, de az iskola vilagdhoz hozzatartoznak. Ez kordbban tovabbképzésként
jelent meg, most pedig ennek egy kore felvehetd masodik szakképzettségként.

Ez a rendelet a Magyar Akkreditacios Bizottsag altal tamogatott szakokat tartalmazza.
Van egy olyan teriilet, ahol még folyik a vita. A szakmai anyagok ugyan elkésziiltek, de az
akkreditaciéo soran nem mentek at. Ez a miivészeti teriilet, amely a szakképzés teriiletébe
tartozik. Az énektanar és a rajztandr megvan, hiszen ezek a képzések a kozismerethez
tartoznak, de a mivészeti képzés hidnyzik. Azt mondja a kozoktatdsi torvény, hogy az
alapfoki miivészeti oktatasnak vagy a szakkozépiskolai oktatdsnak megfeleld szintli
végzettség és szakképzettség, annak hidnyban pedig mivész szakképzettség. A miivész
megvan, mert a mesterképzésben is és az alapképzésben is mar megsziilettek a szakok, a
tanari része viszont hidnyzik, mégpedig azért, mert a tandri képesitésben Ok
kompromisszumot szeretnének. Mindig is vita volt azon, hogy ha a mlivészember tanar lesz,
akkor neki kell-e annyi tanarsadgot elsajatitania, mint a mérndktanarnak, a magyartanarnak
vagy a torténelemtanarnak. Az elvards 1997 6ta azonos, ennek ellenére lehet, hogy egy
zongoratanarnak nem ugyanazt a képzést biztositottak. Dobszay tanar ur cikkében is
olvashatd, hogy a miivészember a miivészete révén mar elsajatitja azt, ami az atadashoz kell,
¢s Ok abban szeretnének kompromisszumot elérni, hogy a 120 kredites mesterképzésben
meghatarozott 40 kredites aranyt nekik ne kelljen pedagodgiai-pszicholédgiai résszel feltdltenti,
¢s a gyakorlati képzésiik az iskola teriiletén kevesebb legyen.

Ez nem ment &t egyelére a Magyar Akkreditacios Bizottsdgon sem. A kozoktatas
eleve ezt feltételezte, hogy ez a kdvetelmény egyontetii legyen minden tandri tekintetben.
Bizom benne, hogy ez az eredmény itt is megsziiletik. Azért nem vagyunk késésben, mert
addig, amig minden teriileten 2006-ban indult az alapképzés, amire raépiil a tandri
mesterképzés, s igazabol az lenne jo, hogy a fdiskolai szinten végzett tanarok miel6bb
bekapcsolddhassanak, mert most mar egyetemi szintli tanarra nem tud bemenni, viszont igény
van arra, hogy a féiskolai szintii tanar beléphessen egyetemi szintet kivaltd, mesterfokozatot
ado tanarra, tehat jo lenne, ha a felvételiig az intézmények akkreditaltatnak magukat, és 2008-
ban mar indulhatna a felvételi tajékoztato szerint tanarképzés ezen a teriileten.

A miivész egy évvel késobb indult, 6k 2007-ben, most kezdték az alapképzésiiket az 1j
képzési rendszerben. Ha tehat az egymasra épiilést nézziik, akkor 0k egy évvel késObb
mennek, viszont itt a miivészeti oktatasnak lenne sziiksége arra, hogy akéar az alapfoku
miivészetoktatasban, akar a szakkozépiskoldban, ha nem is az ének-zene teriiletén, de az
egy¢éb teriileten, a szinmiivészet, képzomiivészet, iparmiivészet teriiletén minél elébb legyen
miuvészeti terlileten tanari diploméaval is rendelkez6 szakember.
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Ez az anyag ennek a szakteriileti elemét, illetve a hallgatok és intézmények szdmara az
egyes szakképzettségeknek a felvehetdségét jeleniti meg, és ezt kell miniszteri rendeletben
kozzétenniink a tarca részérol.

Még egy problémarol szolnék, ami ebbe a korbe tartozik: ez a romoldgia kérdése.
Végig ugy ment a javaslat, hogy romologiatanar. Azt kell 1atni, hogy az alapképzésben van
egy romologus alapképzés, ami nem ad tanari diplomat, ez egy bolcsész jellegli kimenet. Ez
két irdnyba menne az 0j rendszer szerint: lenne tandr, aki alapvetden nyelvet vinne, és lenne
majd mesterképzésben bolcsész. A bolesészt, azt hiszem, beadtdk a pécsiek, de nem fogadta
el még elsd korben a MAB. De ez majd alakul még, ugyhogy ettél én még nem vagyok
kétségbe esve. De az utols6 fazisban, itt, minisztériumon beliili egyeztetés kapcsan a
tanarsaggal alakult ki az a probléma, hogy a kormanyrendelet, amely a szakképzettség nevét
mondja, az azt mondja, hogy romoldgiatanar. A miniszteri rendelet, amely a kimenetet
fogalmazna meg, két nyelvre, a romanira és a beas nyelvre épiil. Ezért ugy vette, hogy a
szakképzettsége a jeloltnek romoldgiatanar, de attdl fliggden, hogy 6 melyik nyelvet birja,
birtokolja, vagy beas, vagy romani nyelven menne ki. Es kaptunk egy olyan észrevételt, hogy
a beast vegytik ki.

Az az igazsag, hogy ¢én ettdl jelen pillanatban szakmailag félek. Tehat hogy csak egy
nyelvet vigylink be a rendszerbe, még akkor is, ha épithetd a rendszer, nem tudom, hogy nem
jelent-e a késdbbiekben problémat. A nyelv valasztja el a kettét, de a szakképzettség
megjelolése az, ami. En kompromisszumos lehetdséget most az egyeztetési folyamatban
abban latnék, ha talalhatnank olyan szakképzettség-megjelolést, ami az oklevélben szerepel.
Csak azt nem tudom, az elképzelhetd-e - és ténylegesen itt van szerepe az 6nok véleményének
-, hogy a romologiatanar oda van irva, és ha azt mondom, hogy beds nyelven vagy romani
nyelven, nem biztos, hogy azt a teriileten el fogjak fogadni. Ebben nekiink most még segitség
kell, de igazabol az a javaslat jott vissza, hogy az, hogy romoldgiatanar, a leirds tekintetében
csak a romani nyelvre iranyuljon.

Azt el kell mondanom, hogy az a bizonyos alapfokozat azt mondja, hogy a jeldltnek,
amikor kimegy, vagy beds, vagy romani nyelvbdl kell kozépfoki nyelvvizsgaval
rendelkeznie, és erre épiil a tanari képzettsége; azt ugye mondtam, hogy ez nem bolcsész €s
tandr szak lesz, hanem tanar szak lesz. De itt a nyelvnek ez a tipust kettdssége ¢és a
szakképzettség romologia néven vald megnevezése, ma gy tlinik, hogy problémat jelent.
Ebben nekiink fontos lenne, hogy még az egyeztetési folyamatban esetleg olyan segitséget
kapjunk, ami vagy azt mondja, hogy tényleg igaz legyen a javaslat, a beas nyelvet ki kell
venniink els6 korben, €s csak az hasznalhatja a romologiatanar szakképzettséget, aki a romani
nyelven épiti tovabb a tanari szakképzettségét. Vagy pedig lehetne egy olyan megoldas,
nekem a napokban az meriilt fel, hogy legyen ciganoldgiatanar a neve, és zardjelben jeloljiik
meg, hogy beds nyelven vagy romani nyelven. En azt gondolom, hogy chhez a
kormanyrendeletet tudnank modositani, csak ebben nekiink segitség kellene, hogy mi az, amit
a szakma, a szakteriilet ebben a dologban elfogad.

Elnézést, de ezt el kellett mondjam ebben a kdrben. Koszondm szépen.

ELNOK: Készonjiik szépen.
CHOLI DAROCZI JOZSEF: Most nyilvan ram harul a feladat ezek szerint, ugye?
ELNOK: Igen, kérjiik.

CHOLI DAROCZI JOZSEF: Azt hiszem, azzal probléma lesz, ha kivessziik a beast az
egész rendszerb6l. Mar most is vannak kiilonboz6 fesziiltségek; hal’ istennek a nyelvi
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chartanal ez nem derdl ki, de ott is voltak fesziiltségek. Ha ezt a képzésben kiveszik, akkor
biztos, hogy 6sszeomlik az egész rendszer.

Azt viszont nem tartom rossz Otletnek, ami a romoldgia kapcsédn elhangzott. Mert
nagyon kérddjeles az egész fogalom, mert hiszen nem tudjuk definidlni, hogy mi az, hogy
romologia, mit értiink alatta. Kozelebb keriilnénk az egész problémahalmazhoz, ha
ciganologiardl vagy ciganisztikardl beszélnénk, példaul a szlavisztikdhoz hasonléan. S ezen
beliil akkor nyilvan lenne nyelvtanari képzettség. A lovari nyelv - hiszen ez a romani nyelv -
az ugynevezett oldh cigany nyelv, mig a beas egy 6roman valtozata a nyelvnek, tigyhogy ezt
nem szabad Osszemosni. Tehat nem ugyanarrdl a nyelvrol van szd. Egyiket sem szabad,
vagyis nem tanacsos megsziintetni, kivonni, és csak a masikat fenntartani. gy gyakorlatilag
egy nyelvet szilintetnénk meg, és kényszeritenénk a hallgatdt, hogy egy masik, szdmara idegen
nyelven tanuljon. Azt hiszem, ez veszélyes helyzetet, fesziiltséget okozna a két cigany csoport
kozott. Marpedig azt hiszem, semmiképpen nem ez a feladatunk és a célunk, hogy
fesziiltségeket szitsunk a ciganyok kozott. Mert ciganyok 6k is, etnikailag, kulturalisan is, de
nyelvileg nem. Koriilbeliill ugyanaz a helyzet a beds és a romani nyelv kozott, mint a
romungro - akik magyar anyanyelviiek, ilyen a ciganysag 70 szazaléka - és az oldh ciganyok,
az ugynevezett anyanyelvi cigdnyok kozott. A romungrok a magyar nyelvet tekintik
anyanyelviiknek, 6k magyarul beszélnek. Oket rakényszeriteni arra, hogy ha ciganisztikat
tanulnak, akkor vegyék fel a cigany nyelvet? Ez egy idegen nyelv lesz nekik, tehit nem
nemzetiségi nyelvet, hanem egy idegen nyelvet kell tanuljanak.

A romologia kapcsan pedig éppen a megnevezéssel kapcsolatban vannak
észrevételeim tobb helyen, ami zavar. A romani/beds nyelv €és a roma/cigany kozosségi
kultardk atfogd ismerete. Mi az, hogy romani/beas nyelv és roma/cigany? Minden roma
cigany, de nem minden cigany roma. A cigany az egy tdgabb fogalom, a roma egy sziikebb. A
beds nem romanak nevezi magat, 0 beds, de cigany. Ahol tehat ezek a tOrtvonalas
megfogalmazasok vannak, ott azt hasznaljuk, hogy roma/beas kozosségi kulturak atfogd
ismerete, ¢€s ezt kovetkezetesen végig lehet vinni, tehat ne romani/beds és ne roma/cigany
keriiljon bele. Mert akkor ezzel ki lehet kiiszobolni ezt a félreérthetdséget.

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: Lattam egy cigany antologiat
gordgiil kiilonbozo teriileteken, példaul Krétan. Ott ciganologidnak nevezik, és oda van irva,
hogy melyik cigany csoport. Bocsanat, de nem mondhatok mast, mert ez az igazsag.

CHOLI DAROCZI JOZSEF: Mondhatja nyugodtan, én ugyanis cigany vagyok.

DR. SZABO KALMANNE CARUHA VANGELIO: Mér nem tudom, mi a helyzet,
mert a Lehel piacon nem az volt kiirva, hogy ciganymeggy, hanem az, hogy romameggy.
Szoval egy cigany tandr ismerheti a tobbi nyelvet is. Miért nem lehet valaki cigany szakos,
aki megtanulja ezt is, meg azt is? Nem lehet valaki két nyelvszakos?

CHOLI DAROCZI JOZSEF: De lehet, ha felveszi mind a két szakot.

PAULIK ANTAL: Amikor eldszor lattam, az jutott eszembe, ez olyan, mintha két
nyelvszakot egybedmlesztenénk. A szerb meg a horvat azért jutott eszembe, mert tartalméaban
ugyanaz lehet, mégse tessziik egybe. Az oktatds tartalma a romani és a beds
nyelvtanarképzésnél valdsziniileg ugyanaz, de szerencsétlen dolog ezt egybe venni. Utaltal a
nyelvi chartdra. Az egyebekben mar utaltam arra, hogy a nyelvi charta a vallalasait kiterjeszti
a két cigany nyelvre és kiilon beszél romani meg beas nyelvrél. En nem érzem
Osszekeverhetonek a két nyelvet. A megoldas valdszinlileg az lehet, amit Choli Daroczi
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Jozsef mondott, a ciganisztika, és alatta megjeldlve, hogy romani, illetve beas nyelvtanar.
Kérdés, hogy utolag lehet-e ezt igy valtoztatni.

DR. RADLI KATALIN: Ez egy miniszteri rendelet, s ennek van egy masik
folyomanya, amely felsorolja a szakképzettségeket. Innentdl kezdve az indokol, mert mi az
ald a szakképzettség ald soroltuk be a szakteriiletet. Mégsem latom kizartnak, mert ez nem
egy megoldhatatlan feladat, csak az a kérdés, hogy mi az elfogadhat6 megoldas. Azért kérem
a segitséget, mert a 289. szdmu kormanyrendelet felsorolja az dsszes tanari szakképzettséget,
¢s ebben jelenleg egy megnevezés van, a romoldgiatandr, és ott meg sem jelenik a nyelvre
valo utalas. A nyelvre utalas csak a tartalomban jelenik meg, ezért kellene olyan javaslat, ami
nem elfogadhatatlan és illeszkedik is a rendszerhez.

PAULIK ANTAL: A romologia elnevezés azért is szerencsétlen, mert az a roma
szobdl levezethetd, a roma pedig az a szo, amit a romani nyelvii ciganyok hasznéalnak sajat
magukra. A beds cigany a roma szt soha nem hasznalja magara, hanem vagy azt mondja,
hogy 6 cigany, vagy azt, hogy beés. Ez az elnevezés mar csak ezért is kicsit felemas. Azért is
érdekes ez, mert Pécsett keriilt el6, ahol a bedsok tobbségben vannak. Ott ez kordbban is
felmeriilhetett volna, nem is értem, hogy erre miért nem volt mar kordbban is kezdeményezés.

CHOLI DAROCZI JOZSEF: Azért javasoltam a ciganisztikat, mert az ala mind a
kettd besorolhato.

PAULIK ANTAL: Ugyanaz a helyzet, mint a szlavisztika esetében.

DR. RADLI KATALIN: Azt jeloljik meg, hogy ciganologiatanar legyen? Ezt el
tudjak fogadni?

CHOLI DAROCZI JOZSEF: Nyelvileg mindenképpen szerencsésebb lenne.

DR. LASZTITY JOVANKA: Ha mar a nyelvtani megfogalmazasoknal tartunk, nekem
is lenne egy felvetésem. Az 6rmény kollégand - aki id6kdzben elment - is észlelte és én is
szeretném felvetni, az-e a legjobb kifejezés, hogy nemzetiségiszerb-tanar, ez ugyanis
ellentmond a magyar nyelvtan minden szabalyanak. Nem lenne szerencsésebb az, hogy
nemzetiségi szerbtanar?

DR. RADLI KATALIN: Ez Grétsy tanar Ur javaslata. Az 4j szabaly szerint azt irjuk
egybe, ami egybe tartozd fogalom. Mar megsziint az a szabaly, amit annak idején még én is
tanultam, hogy hét tag utan kiilon irunk. O ezt egy fogalomnak tartja, ezért egybeirjuk.

DR. LASZTITY JOVANKA: Az a szakmai kozosség, amelynek ezt az anyagot
kiadtam, azt is mondta, a vilagon sehol nincs kiilonbség a szerb és a nemzetiségi szerb kozott.
Ez ugyanolyan, mint ha azt mondandnk, hogy a csango, a székely meg a paloc nem magyar.

DR. RADLI KATALIN: Itt nem az egyes emberrdl van sz6, hanem a képzésrél, arrél,
hogy az egyes ember milyen szakképzettséget kap. Aki német tanar lesz, az nem kapja meg a
nemzetiségi képzést, hanem csak nyelv és irodalmit. Azt akarna kifejezni ez a fogalom, hogy
ez egy plusz tobblet. A kilencvenes évek utdn, amidta én felsdoktatissal foglalkozom,
megszlnt a képzés nemzetiségi megjeldlése, és atment nyelv és irodalomba, s 1ényegében ez
volt a képzés tartalma is. Az ukrdnon €s a németen kiviil nem minden esetben jelent meg
minden egyes képzési helyen a nemzetiségi 1éthez kapcsolodd kultartdrténet €s mas kérdés,
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mert § ott bolgar vagy szlovén nyelv és irodalmat tanult. A cseh természetesen mas volt, mert
az nem nemzetiségiként jelent meg.

DR. LASZTITY JOVANKA: Ezt értem, a szandékot is értem és akceptalni tudom, és
egyet is értek azzal, amit a foosztalyvezeto-helyettes asszony mondott, mégsem hallgathatom
el, az én kollégaim azt mondtak, az anyag nagyon szép &s részletes, szerb részrdl a tartalmi
részével semmiféle komolyabb észrevétel nincs, viszont ez a megfogalmazis nem tetszik
nekik. Valdban kiilonbséget kell tenni a sima nyelv és irodalom, valamint a nemzetiségi nyelv
kozott. Viszont Magyarorszagon a felsdoktatasban horvat €s roméan vonalon is megmaradt az
oktatas nemzetiségi jellege. Nézziik meg azonban, hogy a tanszékeken kizarélag kik kapnak
lehetdséget! A szlavisztika esetében példaul Steff Lukacs a tanszékvezetd, de ott van még
Milosevics Péter, Stefanovics Predrag és sorolhatndm tovabb. Ez a veszély a gyakorlatban
tehat sokkal kevésbé meriil fel, mint amennyire elfogadom, hogy annak az eszmefuttatdsnak a
mentén, amit 6n elmondott, valéban fennall, hogy itt van egy tobblet. A német esetében -
amely vilagnyelv - abszolut igaz, amit mond, de ndlunk a magyarorszagi gyakorlatot
figyelembe véve ez nincs ennyire jelen, viszont egészen masképpen adja ki magat, ha a
megfogalmazas nem Ugy hangzik, hogy nemzetiségiszerb-tanar. Ugy érzem, mintha ezzel egy
bélyeget iitnénk az illeté homlokara, mert 6 ugyaniugy a szerb nyelv és irodalom tanara is,
mint aki nem a nemzetiségi szakiranyt valasztva végzi el a tanulmanyait.

En tehat csak annyit szeretnék reflektalni, hogy nem tudom, ez nyelvtanilag
megoldhato-e; épp a kollégaknak mondtam itt, mieldtt 6n megjott volna, hogy ha nem megy,
muszaj neki igy maradni, akkor maradjon.

DR. RADLI KATALIN: Ezt kimondottan a kormanyrendelet rendezi. Nekiink
tulajdonképpen mint egy kapott név alad kellett a szakmat ald tenni, mert azt kiilon a
kormanyrendelet nevesiti.

DR. LASZTITY JOVANKA: Es ezt igy mondték, egybe?

DR. RADLI KATALIN: Igen, mert ez elészor Gigy volt, hogy elkezdte a felsdoktatas
ezt a kultira- és irodalomtanar megnevezést, vagy valami hasonlé mdédon behozni a kultira
fogalmat. El6sz0r ez a javaslat jott, és utdna mentek el a nyelvészekhez, és akkor lett, hogy ez
nem, hanem olasztanar lesz meg franciatanar, és nem fognak bejonni ezek a kultira- és nem
tudom, milyen szerkezetek. S akkor lett az, hogy szlovéntanar, és a tobbletet azzal jeloli meg,
merthogy utana hozzéteszi a leirdsban is, hogy van egy modulja, az a tobblet, amit nem elég,
amit 6n mond, a szerbtanarnak elvégeznie - ez tehat lizenet az intézmény felé -, hanem akinek
a tobbletet adja, azt a modult is meg kell szerveznie, fol kell ajanlania a hallgatonak, mert
azzal egésziil ki az 6 képzése ahhoz, hogy ténylegesen a névben, a szakképzettségben is ott
van a tartalom.

DR. LASZTITY JOVANKA: Jo, én erre most nem tudok mit mondani, csak egy
mondatot szeretnék még hozzatenni. Itt van az angol nyelvii megnevezés, miszerint kultura és
nyelv; feltételezem, hogy ez erre utal. Nekem ugy jott ez le, amikor kinyomtattam, hogy
szerbtanar/szerb- és nemzetiségiszerb-tanar. Nem tudom, a tobbiek mit gondolnak errdl a
megfogalmazasrol, de ez eléggé szerencsétleniil adja ki magat. De ha muszdj, akkor muszaj,
nincs mit tenni. En Ggy érzem, hogy ez az angol nyelvrdl tortént forditasnak egy eléggé
faramuci megfeleldje, ami lehet, hogy egy az egyben megegyezik a jogalkoto, az eredeti unios
jogalkoté vagy a bolognai folyamatban részt vevd jogalkotd szadndékaval, de a mi
feltételeinknek nem nagyon. Nem is tudom, Zorica, segitsetek: van olyan ember nalunk, aki
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Magyarorszagon a fels6foku intézményekben csupéan horvat- vagy szerbtanarra képezi magat,
de nem nemzetiségi?

AGATICS HAJNALKA: Olyan nincs; egyszakos van, de olyan, aki nem nemzetiségi,
nincs.

DR. LASZTITY JOVANKA: Ezt az els részét ennek a gyakorlatban szinte kizartnak
tartom az elkdvetkezendd par évtizedben - nekiink van egy gimndziumunk, a horvat
kisebbségnek van kettd -, hogy valaki tigy fog ebbe a felsdfoku képzésbe belevagni, hogy
nem akarja a nemzetiségi részét, tehat csak kizardlag szerbtanar akar lenni.

AGATICS HAINALKA: Mert akkor elmegy siman bdlcsésznek, és nem tandrnak.
Igen.

DR. LASZTITY JOVANKA: Igy van. Ugyhogy a gyakorlatban szinte kizartnak
tartom, hogy valaki ezt fogja valasztani.

DR. RADLI KATALIN: En ezt kdszonom, és csak kozvetiteni tudom, mert mi
igazgatas vagyunk ebben, ezt a szakmatol kapjuk, a felsdoktatasi rektori konferencidktol.

Erre azt tudom most mondani, hogy ez tehat kormanyrendelet-modositast kivanna, de
ezt ebben a lépésben, miniszteri rendelet szintjén nem tudjuk megtenni. De hagyjuk nyitva
ugy a kérdést, hogy akar amikor elindul a képzés, éppen az on altal is mondott tapasztalatok
alapjan meglatjuk, hogy ténylegesen mennyire fog mesterképzésben ez a tartalom bdviilni
vagy nem boviilni. Akkor térjliink vissza erre egy id6 utan, és hasonlé modon prébaljuk
megnézni a mostani felvetések alapjan. Lehet, hogy kideriil, hogy amit én problémaként
éreztem, mégsem olyan probléma, hogy a nemzetiségi képzésnek a része nem biztos, hogy
kiviilrél ugy latszik, hogy minden egyes nemzetiségi nyelv tekintetében nem csupan nyelv- és
irodalom, hanem ez alapvetden megoldodik.

En most itt a szkepszist igazabol a felsGoktatas hatterében érzem idénként. A félelmet
talan még az is indokolja kicsit, hogy az 6téves vagy négyéves egyetemi képzés helyett azért
a mesterképzés most kétéves képzés lesz. Lehet tehat attol félelem, hogy az idékorlat, amikor
spirdlisan megismétlem ugyanazt a mesterképzésben, amit fOiskolai szinten, a
bachelorképzésben, de mar nem négy éve lesz ra a képzésnek, amit megismétel a fdiskola
utan az egyetemen, hanem ez csak két év. Es akkor veszélye is van ennek, hogy mi az a
tartalom meg a kreditrendszer, amit az oktatdsban felajanl vagy nem ajanl fol.

Azt gondolom, hogy ezeket egyiitt lenne j6 nyomon kdvetni, és akkor megnézni, hogy
mi lesz a tartalom kdvetkezménye.

ELNOK: Ibolya jelentkezett még. Parancsol;!

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Annyit szeretnék még ennek kapcsan elmondani,
hogy ez a probléma nem most mertilt f6l, hanem sokkal korabban, a tantargyak elnevezésénél,
ezt szeretném elmondani, az OKTV-tantargyak elnevezésénél. A zavart az okozta korabban,
hogy a német nyelvteriileten van német idegen nyelv és van német nemzetiségi nyelv;
elkezdték roman nemzetiségi nyelvnek €s a tobbinek nevezni. Akkor mondtuk, hogy ezt
kérjiikk szépen kivenni, hiszen egy egyetemes roman nyelv van, egy egyetemes roman
irodalom van. Hogy ezeken a szakokon vannak magyarorszagi kisebbségek életébdl olyan
kovetelmények vagy ismeretek, amelyeket ott el kell sajatitani, az egy dolog. De a
tanszékeket sem ugy hivjak, hogy roman nemzetiségi tanszék, innentdl kezdve nem értem,
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hogy az a tanar, aki ott végez, miért lesz roman nemzetiségi tanar. Tehat nem értem ezt a
logikat.

A masik pedig, amir6l nem beszEliink, hogy egy egészen 1j tartalommal bdviilt
nagyon komolyan a nemzetiségi oktatds, mégpedig a nemzetiségi népismerettel. A
nemzetiségi népismeret 6nallo tantargyként tanithato, érettségi tantarggya nétte ki magat. Es
ha ez a tartalom beletartozik a tanszékek, a roman tanszék, szlovak tanszék s a tobbi
feladatkorébe, és akkreditalt képzési program van, ez szerintem sokkal fontosabb, és ez
igazdn fémjelezné a nemzetiségi sajatossagat annak a szaknak. Mert egyébként mi?
Egyébként annyi a nemzetiségi szak, hogy mindenki ugyanazt a nyelvészetet végzi, amit
példaul Romanidban, most a nyelvészetrdl szolva, mert egyetemen komoly nyelvészetet kell
tanulni, nem nemzetiségi nyelvészetet tanul. Hanem beépiil egy kis hazai romén irodalom,
né¢hany, két-harom szerzének egy-két miive, beépiil egy kis helytorténet jo esetben, de nem
szakos tanarok, hanem egyfajta fakultativ modon kertil be.

Tehat a komolyabb atalakulast és egyben feladatot szerintem az jelentené, hogy ezt a
bizonyos népismeret tantargyat valahovéa Ugy épitse be a rendszer, hogy az akkor tényleg
érdekeltté teszi a tanulot is, hogy mondjuk, emelt szinten érettségizzen, mert akkor olyan
szakra tud jelentkezni, hogy késobb ezt tudja tanitani.

K06sz6nom, csak ennyit szerettem volna mondani.

DR. LASZTITY JOVANKA: Ez a végsz6 nagyon fontos, hogy megfeleld
kvalifikacidja lesz arra, hogy ezt a tantargyat egészében tanitsa. Mert jelenleg ilyen ember
nincs. Mert ez a népismeret kiilonb6z6 elemekbdl €piil f6l, legtdbb a térténelem, de van benne
miivészettdl kezdve sok minden més. Nagyon jo, amit Ibolya mondott, és ez egyben
megoldand erre a kdderképzést is.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Tulajdonképpen ettél szenvednek most a
gimnaziumok, hogy nincsenek szakos tanarok. Kovetelmények vannak, érettségi van,
anyanyelven kell ezt a tantargyat tanitani, mert ugy vizsgaznak, és nincs tanar.

K0dszonom.

PAULIK ANTAL: Ez lehetett volna egyébként az a szlovak nyelv-, irodalom- és
kultaratanar, ami itt most felmeriilt a végére.

ELNOK: En a maésodik tanari szakképzettséget jol értettem? Hogy itt olyanok
lehetnek, mint amit a kozoktatdsi térvény is eldir, hogy az iskoldknak foglalkozniuk kell
tantervfejlesztéssel,  mindségbiztositassal,  méréssel-értékeléssel,  palyavalasztassal,
ifjusdgvédelemmel, ami egyébként benne is van.

DR. RADLI KATALIN: Igen.

ELNOK: En ennek személy szerint rettenetesen 6riilok, mert a mai rendszert ismerjiik,
hogy ha beiskolazunk, akkor ezt sok pénzért tessziik. Ha tehat ilyen tanarokat fogunk kapni
iksz év utan, ez a mi munkankat fogja megkonnyiteni.

Jol értettem, hogy azt mondta a féosztalyvezetd-helyettes asszony, az alapképzés nem
lesz féiskolai szinti?

DR. RADLI KATALIN: Az alapképzés annak megfeleltethetd alapfokozat, de
megsziinik a roman képzésben a foiskolai szintli roméanszakos tanarképzés. Tehat foiskolai
szinten nem lesz képzés, hanem egyetemi szinten, illetve mesterfokozaton lehet diplomat
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szerezni, és ugyanugy tanithat als6 fokon és felsé fokon egyarant. A tanité marad meg, mert
az specialis készségfejlesztést igényel nemzetiségi szinten is.

ELNOK: Van-e még kérdés, észrevétel? (Nincs jelentkezd.)

DR. RADLI KATALIN: Sokat tanultam abbél, amit mondtak, és hasznositani fogom.
Fontos, hogy a nemzetiségi népismeret tantargyként mar jelen van, és egy masodik tanari
képzésben is gondolkodunk.

ELNOK: Nagyon szépen kdszonjiik foosztalyvezeté-helyettes asszony tajékoztatdjat,
amit tudomasul vesziink. Szavazni nem kell, mert itt is csak véleményezési jogunk van.
Mar csak a kovetkezd iilés idopontjaban kell megallapodnunk.

AGATICS HAJNALKA: Abban allapodtunk meg, hogy minden hénap harmadik
csiitortokén iiléseziink, az pedig oktober 18-a.

ELNOK: Ezt mindenki tudomasul veszi. A kdvetkezd iilés témaja az érettségirdl sz616
C. torvény, valamint az €rettségi ez évi tapasztalatai.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Az Oktatisi Hivatalt kell felkérni arra, hogy az
érettségi tapasztalatokrol mondja el a véleményét, mert neki vannak adatai.

HORVATH AGNES: Mi Arat6 Gergely allamtitkar urat szeretnénk felkérni
eléadonak.

ELNOK: Az nagyon j6 lenne.

HORVATH AGNES: S esetleg azt is felvessziik napirendre, ami miniszter tir részérél
felmeriil, példaul ha valamiben allést kell foglalni.

FABIANNE OROSZ IBOLYA: Csak akkor iiljiink ssze, ha a minisztériumnak
valami konkrét kérése van. Ha nincs konkrét téma, felesleges 0sszeiilniink.

ELNOK: Ha a minisztérium részérél nem meriil fel konkrét téma, akkor nem
ragaszkodunk az oktdber 18-ai liléshez. Egyetért ezzel a bizottsag? (Igen.) Koszonom.

Ki tdmogatja azt, hogy a kovetkezo tilésre behozzuk az OKB szmsz-ét. (Egyhangu.) A
bizottsag egyhangulag tdmogatja.

Nagyon szépen koszonOm a részvételt és az aktiv hozzaallast, a bizottsag iilését
bezarom.

(Az iilés végének idopontja: 13 ora 8 perc)

Medvegy Palné
a bizottsag alelnoke
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